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RESUMEN

El bienestar animal se puede definir como el estado de salud fisica y emocional de
los animales en una granja capaces de expresar su comportamiento normal en
ausencia de dolor. El presente trabajo tuvo como objetivo conocer el nivel de
bienestar animal de las bufalas en produccion de la Granja Experimental Villa
Marina de propiedad de la Universidad de Pamplona, el sistema se evalu6 de
acuerdo con los criterios y medidas que plantea el proyecto de la Union Europea
mas conocido como Welfare Quality® ajustados a las condiciones del sistema, ya
gue este protocolo se cred especificamente para sistemas intensivos en
confinamientos y no para producciones en pastoreo o semi estabuladas.

Este protocolo para la medicion del bienestar animal cuenta con, 12 criterios de
medicién que, a su vez, estdn basados en cuatro principios que se denominan
buena alimentacion, buen alojamiento, buena salud y comportamiento apropiado.
Al estudiar todo lo relacionado y lo que plantea el protocolo se procedi6 a realizar
la evaluacion con un total de 6 bufalas adultas de las cuales 5 se encontraban en
produccion y 1 seca, determinando cada una de las medidas para cada criterio
mediante observaciones durante el ordefio y durante su estadia en la sala de
descanso y posteriormente en el potrero durante el pastoreo.

Después de tomar todos los datos se realizaron los calculos correspondientes
para dar una puntuacion para cada uno de los criterios evaluados los cuales
fueron promediados para dar una puntuacién para cada principio. Por ultimo se le
dio un nivel de bienestar para el sistema de produccién bubalino de la granja, el
cual se catalog6é como bueno debido a los puntajes que se obtuvieron durante la
evaluacion con dos principios por encima de 70 y dos no menores a 60 que al
compararlos con los estandares del protocolo Welfare Quality® nos arroja un
sistema de produccion con nivel de bienestar bueno.



INTRODUCCION

En el mundo entero, el bufalo es la especie que desde su domesticacion ha
servido al hombre de diversas formas, principalmente se uso para trabajo, ya que
estos animales pueden cargar grandes cantidades de peso; adicional a esto desde
hace muchos afos el bufalo se ha venido utilizando para la produccion de leche,
de carne y cuero debido a sus bondades y calidad en cada uno de estos productos
(Sanchez, 2016). Los sistemas de produccién bubalinos tienen una estrecha
similitud con los bovinos por la forma de producir, siendo Colombia uno de los
paises con mejores terrenos para la implementacion de sistemas de produccion
bubalinos por sus excelentes rendimientos en las zonas tropicales donde la
especie se comporta muy bien.

De esta manera la ganaderia Colombiana tiene un nuevo reto para el siglo XXI, el
establecimiento de sistemas de aseguramiento de la calidad que procuren el
bienestar de los animales criados en las fincas, es por tanto necesario que estos
animales reciban un trato acorde a sus necesidades fisiolégicas y de
comportamiento, dado que esta es una condicion requerida en la modernizacion
del sector y paulatinamente un requerimiento en el comercio internacional para
acceder a los mercados mas especializados de productos de origen animal (Tafur
y Acosta, 2006).

De acuerdo con Sanchez (2016). El bienestar animal impacta considerablemente
la cadena alimentaria, porgque tiene un impacto directo sobre la calidad de la carne
y de la leche, debido al estado de salud del animal y el nivel de estrés antes del
sacrificio entre otros, también presenta impacto en los consumidores, cuyo fuerte
compromiso con los aspectos morales y éticos ha provocado un aumento en las
politicas sobre el tema del bienestar animal, y un impacto relacionado con la
seguridad alimentaria de los consumidores, donde se incluyen la calidad,
inocuidad y disponibilidad de los productos.

Segun el codigo sanitario para los animales terrestres de la OIE, “el bienestar
animal es el modo en que un animal afronta las condiciones en las que vive” y es
alli donde surgen protocolos de bienestar animal como Welfare Quality ®,con el fin
de poder analizar algunos principios de manejo y bienestar ya establecidos de
alimentacion, alojamiento, salud, comportamiento; los cuales son analizados
dentro un protocolo investigativo el cual se basa principalmente en los animales,
aportando informacion real sobre los mismos, permitiendo obtener como resultado
final una descripcion del estado y funcionamiento del sistema de produccion que
se haya evaluado y a su vez conocer factores relacionados con el bienestar animal
el cual es un concepto complejo, ya que involucra el cumplimiento de varios
estados (Sanchez, 20016).

Esto se describe como multidimensional, puesto que integra a la salud, la
comodidad, la expresion de comportamientos, entre otros criterios, como ejes para
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su monitoreo. Su estimacion, por tanto, resulta de la evaluacion de caracteristicas
directas, propias de los animales, e indirectas, relacionadas con el ambiente en
que se desenvuelven. Es alli donde juegan un papel importante los protocolos y
manejos de bienestar animal que sean amigables con el medio ambiente sin crear
efectos negativos (Sanchez, 2016).

Por medio de lo anterior, y a través de la universidad de pamplona, la cual abri6 el
espacio para el desarrollo de practicas, rotaciones y desarrollo de trabajo de
grado en la granja, para los programas de la facultad de ciencias agrarias, se
propuso realizar la medicion del bienestar animal del sistema de produccion
bubalino implementando el protocolo de bienestar animal de la unién europea,
aplicando un ajuste metodoldgico al protocolo Welfare Quality ®. La evaluacion se
llevd a cabo en la Granja Experimental Villa Marina, ubicada en la fraccion de
Matajira, jurisdiccidbn Municipal de Pamplonita, ubicada en el kilbmetro 49 sobre la
via Pamplona- Cucuta.
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1. EL PROBLEMA

La produccion animal en Colombia es un renglon importante dentro del sector
agropecuario, que dia a dia debe propender por la generacion de productos de
origen animal inocuos que puedan satisfacer las necesidades y exigencias del
consumidor, las cuales estaran respaldadas por las entidades agroalimentarias
que certifican la calidad e inocuidad de esos productos (Bernal, 2009).

Segun Alvernia (2017). “La falta de cuidado o conciencia en algunas producciones,
conducen a gue los animales sufran de abuso, como sucede en algunos circos o
sistemas de produccién mas intensivos; pero es cierto, que las expectativas de
bienestar estan influenciadas por la situacién socioeconémica de la region, ya que
sera dificil que exista preocupacién por los animales donde escasean los
alimentos y otros recursos.” Sin embargo, quienes se preocupan por la proteccién
y cuidado del hombre, sienten también compasion por los animales. Esto se debe
a gue los animales son una de las fuentes de alimento mas importantes en el
mundo y mas all4 de eso son seres sintientes que merecen que se les proporcione
el menor dolor posible.

Un aspecto importante en este caso es el bienestar de los animales debido a que
para obtener buenos resultados en un sistema de produccion es importante
mantener a los animales en un nivel adecuado de bienestar, ya que hoy en dia los
consumidores de todo el mundo se estan interesando en los productos que
consumen y que estos cumplan con el bienestar adecuado antes de llegar a su
mesa.

De esta manera es necesario implementar el bienestar animal en los sistemas de
produccion con el fin de mantener al animal en un ambiente hostil y satisfacer las
necesidades de los mismos y asi dar un giro importante a la seguridad alimentaria
proporcionando a los consumidores productos de muy buena calidad, que
cumplan con todas las normas de seguridad e inocuidad debido al trato que se le
da a los animales desde el inicio de la produccion hasta el sacrificio.

1.2 OBJETIVOS

1.2.1 Objetivo General. Aplicar del protocolo Welfare Quality® para medir
el nivel de bienestar animal en las budfalas productoras de leche de la Granja
Experimental Villa Marina utilizando la implementacién de los criterios y medidas
para vacas lecheras.

1.2.2 Objetivo Especificos

» Ajustar el protocolo Welfare Quality® a las condiciones existentes en el sistema
de produccion bubalino de la Granja Experimental Villa Marina.
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» Aplicar los criterios y medidas en el sistema de produccion bubalino de la
Granja Experimental Villa Marina bajo los requisitos que plantea el protocolo
Welfare Quality® en vacas lecheras.

» Recomendar algunas técnicas que puedan mejorar el bienestar del sistema de
produccion.

1.3 JUSTIFICACION

En Colombia las producciones pecuarias han tenido como objetivo, mejorar la
rentabilidad dia a dia; por lo que la mayoria de fincas han venido mejorando el uso
y preservacion de recursos, asi como el aprovechamiento “total” del espacio de
produccion (Sanchez, 2016). Por eso hoy en dia el pilar en un sistema de
produccion es el bienestar de los animales, debido a los altos impactos que este
tiene sobre los productos finales ya sea carne o leche, brindando una mejor
perspectiva a la seguridad alimentaria del pais.

Uno de los sistemas productivos que viene presentando un rapido crecimiento en
el pais es el sistema de produccion bubalino, que es muy rentable y se trabaja en
una forma extensiva ademas de que la especie es muy resistente a las
enfermedades y produce leche de muy buena calidad que se vende aun precio
bastante bueno en los mercados del pais. Por todo lo anteriormente dicho el
bdfalo es un animal muy longevo que se comporta de una forma satisfactoria en
los climas tropicales con zonas de pantanos lo que mejora su nivel de bienestar.

Mantener animales en sistemas intensivos o semi-intensivos ha incrementado las
enfermedades y la proliferacion de las mismas; teniendo como resultado
parametros productivos bajos (pérdidas de ganancia de peso, baja produccién de
leche, entre otras) a causa de animales deprimidos, enfermos, en casos graves
animales muertos de una forma imprevista (Ocampo y Otros, 2011).

Esto se debe en la mayoria de los casos ha no garantizar un bienestar animal
adecuado segun el tipo de produccion; es por esto que para la implementacioén de
todo tipo de sistema de produccion se deben tener en cuenta las cinco (5)
libertades: 1) libres de pasar hambre o sed; 2) libres de sufrimiento e incomodidad;
3) libres de dolor, lesiones o enfermedad; 4) libres para expresar una conducta
normal; 5) libres de temor o estrés; y de la misma forma tendremos como
resultado animales mas productivos y producciones mas rentables (Ocampo y
Otros, 2011).

Generar un estudio en un sistema productivo para medir el bienestar en que se
encuentra es casi hoy en dia una necesidad para los productores del sector
pecuario en Colombia debido a los altos beneficios que puede tener una
produccion si se encuentra en un estado 6ptimo de bienestar, esto es algo que le
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interesa mucho a los consumidores y de la misma manera contribuye a la
seguridad alimentaria. De todo lo que se discutié anteriormente nace la necesidad
de medir el indice de bienestar animal del sistema de produccion bubalino de la
Granja Experimental Villa Marina la cual pertenece a la universidad de pamplona,
en busca de conocer el nivel de bienestar en que se encuentra la especie en la
granja mediante el ajuste del protocolo Welfare Quality ® como un punto de
partida para la mejora del sistema productivo.
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2. MARCO TEORICO

2.1 BIENESTAR ANIMAL

El bienestar animal como concepto y tema de estudio, es relativamente moderno y
tiene una relacién directa con el desarrollo socio-moral del hombre. La relacion
hombre-animal comienza en el fondo de la historia, en tiempos en los que ambos
fueron respectivamente presas y cazadores (Broom, 2004).

No importa cuantos afios pasen siempre se designara al bienestar animal como el
modo en que un animal afronta las condiciones de su entorno, por esta razén se
considera a un animal en buenas condiciones de bienestar si (segun indican
pruebas cientificas) esta sano, cédmodo, bien alimentado, en seguridad, puede
expresar formas innatas de comportamiento y si no padece sensaciones
desagradables de dolor, miedo o desasosiego. Las buenas condiciones de
bienestar de los animales exigen que se prevengan sus enfermedades y se les
administren tratamientos veterinarios; que se les proteja, maneje y alimente
correctamente y que se les manipule y sacrifique de manera compasiva (Troncoso
y Otros, 2015).

De esta manera el bienestar animal como cuestion de politica publica nacional e
internacional, compleja y de multiples facetas con dimensiones cientificas, éticas,
economicas, legales, religiosas y culturales, e implicaciones comerciales cada vez
mAas importantes, consta de una responsabilidad compartida entre gobiernos,
comunidades, personas que son duefas, cuidan y utilizan animales, la sociedad
civil, instituciones educativas, veterinarios, zootecnistas y cientificos. Con el fin de
lograr mejoras sostenibles en el area del bienestar animal, es necesario el
reconocimiento y el compromiso constructivo entre las partes (OIE, 2017).

Para los consumidores el bienestar animal es un tema de preocupacion desde
hace algunas décadas, debido a que las investigaciones han evidenciado su
relacion con el estado de salud fisica y psicologica en los animales, y con la
produccion, la reproduccion y la calidad de los productos pecuarios. En este
despliegue, que ha generado politicas, estandares y modelos, entre otros, se
identifica que el interés de brindar buenas condiciones a los animales se basa
principalmente en motivos econdmicos y de utilidad para los seres humanos
(Mufioz, 2014).

En virtud de todo esto el Consejo de Bienestar para Animales de granja del Reino
Unido formulo cinco (5) libertades, que integran las tres dimensiones
mencionadas, las cuales hoy son el pilar fundamental de las politicas de la Union
Europea UE relacionadas con el bienestar animal para definir estados ideales de
bienestar animal, y validas para cualquier especie y sistema en el que se
encuentren (Sanchez, 2016). Las cinco (5) libertades sefialan que los animales
deben estar:
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1. Libre de hambre y sed (nutricion adecuada): a través de un facil acceso a agua
limpia y a una dieta capaz de mantener un estado de salud adecuado.

2. Libre de incomodidad fisica y térmica: facilitando un ambiente protegido y con
areas de descanso comodas.

3. Libre de lesiones, enfermedades y dolor (sanidad adecuada): con esquemas
preventivos, diagnosticos y tratamientos oportunos.

4. Libre de expresar un comportamiento normal: para lo que se requiere una
infraestructura adecuada, con espacio suficiente y animales de su misma
especie para interactuar.

5. Libres de miedo y angustia: evitando condiciones de sufrimiento psicoldgico.

El bienestar de los animales dentro de cualquier sistema de produccion es dificil
de corroborar. Ante esta inquietud, es necesario disponer de un sistema de
evaluacion que permita aportar resultados confiables sobre el estado de bienestar
de los animales en cualquier tipo de sistema de produccién. Sin embargo las
técnicas para evaluarlo han sido desarrolladas para sistemas de produccién
intensiva, mientras que los sistemas extensivos (manejo de los Animales poco
frecuente o poco contacto con humanos) han sido casi ignorados (Turner y Dwyer,
2007).

En los sistemas de produccion de alimentos, la atencion por el bienestar animal
puede mejorar la productividad, la calidad, la inocuidad de los alimentos y los
beneficios econdémicos, contribuyendo asi a la seguridad alimentaria y a la
prosperidad econOmica. Las motivaciones éticas y econOmicas de bienestar
animal son complementarias y ambas constituyen consideraciones legitimas que
idealmente han de tenerse en cuenta al determinar las condiciones de los
animales en cualquier contexto especifico (OIE, 2017).

Por estas razones hoy en dia, el mercado internacional esta siendo afectado por
varios factores en esta materia. Es asi como, paises importadores como Estados
Unidos, Canada y la Union Europea poseen exigencias oficiales para transportar y
beneficiar animales. De forma privada, cadenas de supermercados europeos
exigen la certificacion EUREPGAP que incorpora elementos de bienestar animal.
Los consumidores, en tanto, se encuentran tomando conciencia de lo que
compran y comen, por lo que en mercados de elite ya se estan exigiendo
productos bajo normas de bienestar (Bottaro, 2009).

De igual manera muchas comparfias de alimentos han comenzado a etiquetar
productos bajo estos conceptos, y aunque no se vislumbra el mejor método para
evaluar bienestar animal en las explotaciones, paises como Estados Unidos,
Francia, Reino Unido, entre otros, ya cuentan con protocolos aprobados para esto.
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Los paises pequefios o con bajo volumen de produccién, observan como una gran
oportunidad esta certificacion, ya que se plantea como un atributo de calidad
diferenciador, capaz de generarles mayores ganancias (Bottaro, 2009).

2.2 SITUACION EN COLOMBIA

Cabe destacar que cuando se habla del bienestar animal en Colombia se puede
deducir que el tema se destaca por ser novedoso e innovador, el cual empieza por
la implementacion de los nuevos planes de gobierno, hasta implantarlos como un
requisito por las entidades para llevar una trazabilidad en la cadena alimentaria.
Todo esto resulta un tanto desconocido para los productores y ciudadanos en
general, puesto que la humanidad no hace el cumplimiento de la normatividad
correspondiente, y esto es algo irrelevante a la hora de ejercer actividades
pecuarias (Alvernia, 2017).

En Colombia, Fedegan es una de las entidades privadas que promueve, a partir
de la legislacién, la promocién del bienestar de los animales. Un gran trabajo que
ha generados cambios en la produccion y en el quehacer de los productores
(Fedegan, 2017). A través del Decreto 2113 del 15 de diciembre de 2017 del
Ministerio de Agricultura, la cartera establecié la normatividad que protege la
diversidad e integridad del ambiente, asi como los cuidados minimos que debe
cumplir aquel que sea responsable o tenedor de animales. Durante muchos afios
la Federacién Colombiana de Ganaderos, Fedegan, ha venido incentivando a los
ganaderos a considerar el bienestar de su hato y dejar a un lado practicas inatiles
y tradicionales que se basaban en el maltrato de los animales (Fedegan, 2018).

Como respuesta a un consumidor mas exigente y preocupado por el producto que
adquiere, desde hace varios afios diversos paises le vienen apostando a esta
forma de trabajo que busca que el animal tenga las mejores condiciones posibles
en todos los aspectos. El bienestar animal no es una practica nueva a nivel
mundial, pero en Colombia ha sido hasta hace mas bien poco tiempo que ha
empezado a posicionarse como tema de gran importancia. Poco a poco los
ganaderos han entendido que entre mas cémodo y mejor tratado sea el animal, la
produccion sera mucho mayor, la calidad mas elevada y por ende los ingresos
econdmicos aumentaran considerablemente (Castrillén, 2013).

Segun Alvernia (2017); la ley 1774 de 2016, la cual menciona, “Por lo cual se
adopta el Estatuto Nacional de Proteccion de los Animales y se crean unas
contravenciones y se regula lo referente a su procedimiento y competencia”. A
partir de la promulgacion de la presente Ley, los animales tendran en todo el
territorio nacional especial proteccion contra el sufrimiento y el dolor, causados
directa o indirectamente por el hombre.
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2.3 BIENESTAR DE LA BUFALA

A nivel mundial las bufalas son la segunda especie econémica productora de
leche mas importante después de las vacas. En Italia llegan a producir 2,220 kg de
leche en 270 dias de lactancia, y pueden alcanzar una vida productiva de hasta 18
afos (De la Cruz y Otros, 2016).

En las budfalas, existen factores que pueden afectar el desempefio productivo,
como los trabajadores (gritos, golpes, forcejeo, uso de palos), la técnica de ordefio
(manual vs mecanico), comportamiento animal (nerviosismo), etapa productiva
(primiparas vs multiparas), experiencias previas de manejo (negativas vs
positivas) y la rutina diaria, incluyendo la interaccién con los trabajadores (De la
Cruz y Otros, 2016).

Después de todo lo anterior, para obtener buenos resultados es necesario se
tenga en cuenta varios parametros para comprender si una granja disfruta de buen
estado de bienestar con respecto a la especie, los diferentes factores bovinos que
("estrés") lo afectan. Entre estos, el mas importante esta representado por la
temperatura, la temperatura 6ptima para la especie bovina esta entre 5-25 ° C.
Volviendo a la bufala, el origen "tropical" de esta especie hace que sea muy poco
sensible al aumento de las temperaturas en el verano, de hecho, la temperatura
Optima de esta especie se encuentra entre 15-30 ° C (Zicarelli, 2004).

De acuerdo con el parrafo anterior si comparamos el comportamiento en
produccion del ganado lechero con la bufala, notaremos que, si la produccion del
el ganado lechero disminuye a partir del periodo de primavera pasamos a
considerar el periodo verano (periodo en el cual, en el ganado lechero, coincide
con el pico de produccion negativo) en la bufala esta atestiguado un fenémeno
contrario tanto que pico productivo de la bufala se certifica en el periodo verano
entre los meses de junio y agosto, periodos similares para los niveles de humedad
y temperatura condiciones climaticas de los paises tropicales (Zicarelli, 2007).

En la actualidad, se desarrolla el proyecto sobre “Calidad del bienestar animal”,
disefiado para desarrollar un estandar que permita entre otros, la evaluacion de
esta condicién en granjas, un sistema de informacién de los productos y las
estrategias practicas para el mejoramiento sobre bienestar animal. Este se inici
en mayo de 2004, donde participan 44 Institutos y Universidades de 15 paises de
Europa, 4 de América Latina y las especies bovinas, porcinas, aves de corral y en
el 2007 se incluyeron los bufalos lecheros, en los que se desarrolla un sistema
para monitorear su bienestar (Mitat, 2008).

Teniendo en cuenta los estudios que se han hecho sobre bienestar nos llevan a

gue los protocolos de evaluacion del bienestar en las unidades de produccién
deben y tienen que basarse en indicadores validos, confiables y reproducibles,
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que reflejen el estado del animal en relacibn a su ambiente. Anteriormente no
existia un protocolo especifico para evaluar el bienestar en bufalos de agua, sin
embargo, un grupo de investigadores en ltalia realiz6 modificaciones al
establecido en vacas lecheras a causa de la similitud existente en las formas de
produccion entre el ganado vacuno y el bubalino, por lo que desde el 2007 las
bafalas lecheras estan incluidas en la lista del Welfare Quality® (De la Cruz y
Otros, 2016).

2.4 PROTOCOLO WELFARE QUALITY®

Welfare Quality® es un proyecto de investigacion europeo financiado por la UE
con un presupuesto de 14.4 millones de Euros y con el objetivo de integrar el
bienestar animal en la cadena de produccién de alimentos de una forma clara y
transparente. El proyecto pretende satisfacer las demandas de la sociedad, la
industria ganadera y la administracion en el area del bienestar animal a partir de
hallazgos cientificos, desarrollando (1) sistemas para valorar el bienestar de los
animales en condiciones de granja, (2) métodos que permitan transmitir al
consumidor informacion clara sobre las caracteristicas de los alimentos y (3)
estrategias practicas que permitan mejorar el bienestar de los animales (Welfare
Quality®, 2005).

Este proyecto de la Union Europea cuenta con participantes de 39 universidades y
centros de investigacion de 13 paises europeos con experiencia en los campos de
la biologia, la produccion animal y las ciencias sociales. “Welfare Quality” empezo6
el 1 de mayo de 2004 y tiene una duracién de 5 afios (Welfare Quality®, 2005).

Los investigadores de Welfare Quality® han dedicado cuatro afios a desarrollar
métodos para evaluar el bienestar animal en la granja y antes del sacrificio. Con
esta nueva informacion, los productores pueden controlar y gestionar mejor el
bienestar de sus animales, los cuerpos certificadores pueden evaluar de forma
mas répida las granjas y mataderos participantes y los consumidores saben que
se protege el bienestar de los animales. En el protocolo Welfare Quality® los
indicadores de bienestar se agrupan en los 12 criterios de bienestar que, a su vez,
estan basados en cuatro principios de bienestar (Veisser, 2014).

Buena alimentacion

Buen alojamiento

Buena salud
Comportamiento apropiado

o

Cada uno de estos principios, a su vez, se define en base a diferentes criterios y
cada uno se evalla mediante diversos indicadores (Botreau y Otros, 2007). La
mayor parte de los indicadores recomendados por el proyecto Welfare Quality®
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son evaluados directamente sobre los animales (por ejemplo, indicadores del
comportamiento de los animales, de su aspecto o su salud). Estos indicadores, al
contrario de lo que sucede con los indicadores que se basan en medidas de las
instalaciones, tienen la ventaja que sirven para cualquier sistema de produccion a
la vez que proporcionan informacion directa sobre el estado de los animales. Es
decir, en vez de basarse en factores de riesgo evalla realmente el estado de los
animales (Bottaro, 2009).

Botreau y Otros (2007). Definen a través de la adaptacion de las cinco libertades y
de las medidas propuestas por varios autores como una lista de 12 subcriterios
para evaluar bienestar animal, que fue aprobada por el comité consultor de
Welfare Quality®, y que puede resumirse en la obtencion de una adecuada
alimentacion, un buen alojamiento, una buena salud y un apropiado
comportamiento (Tabla 1).

TABLA 1: Criterios y subcriterios para la evaluacion del bienestar animal en

especies productivas.

CRITERIO SUBCRITERIO ESPECIFICACIONES

Alimentacién 1. Ausencia de hambre
prolongada
2. Ausencia de sed
prolongada

Alojamiento 3. Comodidad en el Evaluado a través de comportamiento
lugar de descanso (movimientos de levantarse y tenderse).
4. Comodidad térmica Pero no lesiones.
5. Facilidad para No considerando problemas de salud y
movimiento movimientos alrededor de la zona de

descanso

Salud 6. Ausencia de Excepto aquellos producidos por
lesiones y alopecias enfermedad o intervenciones voluntarios.
7. Ausencia de Ausencia de problemas de clinicos
enfermedad distintos a lesiones.
8. Ausencia de dolor Como mutilaciones y aturdimiento
inducido por procedimientos
de manejo

Comportamiento 9. Expresién de Balance entre aspectos  positivos
comportamiento social (lenglieteo social) y negativos (agresion).
10. Expresion de otros Balance entre  aspectos  positivos
comportamientos (natural). (exploracién) 'y negativos (conductas
11. Adecuada relacién estereotipadas).
humano-animal Ausencia de miedo a humanos
12. Ausencia de miedo A excepcién de miedo hacia los humanos
en general

Fuente: Botreau et al. (2007).

20



Este conjunto de criterios se caracteriza segun Botreau, por:
» Ser exhaustivos, es decir, abarcan todos los aspectos de bienestar animal.

» Ser minimos, es decir, solo se incluyen criterios necesarios (la idea es que no
existan criterios redundantes o irrelevantes).

» Ser independientes uno del otro, es decir, el resultado de un criterio no
depende de otro criterio. Por otra parte, para evitar la doble contabilizacién, no
hay en la medida de lo posible, vinculos funcionales entre los criterios.

» Ser acordados por todas las partes interesadas y ser considerados como una
base sélida para la exportacién de una evaluacién practica. Los criterios y su
aplicacion son transparentes y faciles de entender.

» Tener alta probabilidad de ocurrencia.
» Poder ser utilizados para diferentes especies productivas
» Ser legible, para lo cual tiene un ndmero limitado de sus criterios

De acuerdo con lo designado por el protocolo el bienestar animal no sélo se refiere
a la salud fisica, sino también al estado de su mente y a la satisfaccion del animal,
es por esto, que el bienestar es definido como multidimensional, lo que requiere
una evaluacion multicriterio (Botreau y Otros 2007).

En las granjas, las medidas que evallan bienestar deben ser rapidas, simples,
baratas, repetibles, objetivas y representativas, suficientemente flexibles para
adaptarse a diferentes sistemas de produccién, y por encima de todo, es
necesario que sean significativas para el usuario (Edwards, 2007).

2.2 INDICADORES Y MEDIDAS DE BIENESTAR BASADAS EN LOS
ANIMALES.

El proyecto Welfare Quality® ha autorizado varios indicadores no invasivos para

determinar el grado de bienestar animal en una explotacion ganadera que estan
basados en el animal y en el ambiente, segun lo muestra la siguiente tabla:
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Tabla 2. Ejemplo de indicadores basados en el animal y el ambiente: su

vinculacion con los principios y criterios con el que se corresponde su

evaluacion.
INDICADOR PRINCIPIO CRITERIO
Basado en el Condicién Corporal Alimentacion y Ausencia de hambre
animal salud prolongada
Limpieza de los Alojamiento Confort en relaciéon con el
animales descanso e higiene
Tos Salud Ausencia de enfermedad
Alteraciones Salud Ausencia de enfermedad
tegumentarias
Respiracién agitada Salud Ausencia de enfermedad
Locomocion (cojeras)  Salud Ausencia de enfermedad
Mastitis Salud Ausencia de enfermedad
Mortalidad Salud Ausencia de enfermedad
Distancia de fuga comportamiento Interaccion positiva
humano-animal
Basadas en el Provisién de agua Alimentacién Ausencia de sed
ambiente Limpieza de agua Alimentacién Ausencia de sed
prolongada
Comedero Alimentacién Ausencia de hambre
prolongada
Ventilacion del corral Alojamiento Confort en relacion con el
descanso
Cama Alojamiento Confort en relaciéon con el
descanso
Densidad de animales  Alojamiento Facilidad de movimiento
Instalaciones Salud Ausencia de dolor o

heridas causadas por
practicas de manejo

Acceso a la pastura Comportamiento Expresién adecuada de
otras conductas

Fuente: Alvernia (2017).

TRES PASOS PARA UNA PUNTUACION GLOBAL

Puntuar el bienestar de un animal en una granja o en un matadero es un proceso
que se desarrolla en tres pasos. Comienza con la evaluacion de entre 30 y 50

parametros que tienen en cuenta distintos aspectos de los propios animales, su
entorno y su gestion (Veisser, 2012).
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Paso 2 Paso 3

parametros

Figura 1: Tres pasos para una puntuacion global en granja.
Fuente: http://studylib.es/doc/5987731/puntuaci%C3%B3n-general-del-bienestar-animal-en-granja

Estos pardmetros se aunan en los 12 criterios del bienestar que, a su vez, se
integran en los cuatro principios basicos del bienestar animal segun Welfare
Quality® (buena alimentacion, buen alojamiento, buena salud y comportamiento
adecuado). Después de tener en cuenta todos los parametros se llega a una
puntuacion general que puede utilizarse para clasificar a las granjas en una de
estas cuatro categorias: bienestar excelente, bienestar bueno, bienestar aceptable
y no clasificada (Veisser, 2012).

1o

Mo clasificado

[a] T T
Alimentacicon Alojamiento Salud Comportamisnto

Figura 2: Clasificacion en cuatro categorias.
Fuente: http://studylib.es/doc/5987731/puntuaci%C3%B3n-general-del-bienestar-animal-en-granja

En el primer paso, las mediciones obtenidas en granjas y en mataderos se
transforman en puntuaciones basadas en una escala (0 = peor puntuacién, 100 =
mejor puntuacion) para reflejar el cumplimiento de cada uno de los 12 criterios del
bienestar de una determinada instalacion (Veisser, 2012).

En la figura 3 se muestra un ejemplo mediante el cual la proporcion de vacas cojas
se valora basandose en la ausencia de lesiones. En este ejemplo, queda claro que
los peores animales (es decir, las vacas cojas) tienen una mayor incidencia sobre
la puntuacion obtenida que los que estan en buenas condiciones: con un 7% de
vacas cojas se obtiene una puntuacion de 50 (Veisser, 2012).
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Figura 3: Calculo de las puntuaciones
Fuente: http://studylib.es/doc/5987731/puntuaci%C3%B3n-general-del-bienestar-animal-en-granja
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3. METODOLOGIA

3.1 AREA DE ESTUDIO

El estudio fue desarrollado en la granja experimenta Villa Marina, ubicada en el
municipio de Pamplonita, en el departamento de Norte de Santander.

La Granja Experimental Villa Marina, perteneciente a la Universidad de Pamplona,
ubicada en la vereda MATAJIRA del municipio de Pamplonita. Cuenta con una
extension total de 400 Hectéareas, dedicadas a varias explotaciones pecuarias, con
un sistema de produccién bubalino dedicado a la produccion de leche. El predio
esta ubicado a 1100 msnm, cuenta con una temperatura promedio entre 25-27 °C.
La forma de acceso a la granja es por la via Clcuta-Pamplona, en el kilbmetro 41
gue conduce a la capital Norte santandereana. De su extension total, cuenta con
30 Has dedicadas a pastoreo, las cuales comparte con la produccién bovina. Su
topografia es 5% plana, 20% ondulada, y 75% quebrada. En sus suelos
predomina el Arenoso y el Limoso.

3.2 ESPECIMENES DE ESTUDIO

Para el desarrollo de la investigacion, se evalué un total de 6 bufalas, de las
cuales 5 estan en produccion y una vacia, que se encuentran entre los 1, 2y 5
partos, ubicadas en la Granja Experimental Villa Marina. Cabe destacar que los
animales no cuentan con un sistema de atascamiento porque segun el protocolo
Welfare Quality® un animal se considera atado o en sistema de atascamiento Si
pasa al menos 18 horas en el establo y las bufalas de la granja permanecen en
pastoreo 7 horas al dia los 365 dias del afio y el retos de tiempo en las
instalaciones lo que significa un total de 17 horas en el establo.

Los especimenes se evaluaron cualitativa y cuantitativamente, segun el
documento propuesto por Welfare Quality®, no se tuvo en cuento el reproductor,
ni tampoco los bucerros, puesto que no existe una valoraciébn exacta aun
desarrollada por la misma marca.

3.3 LEVANTAMIENTO DE DATOS

Los datos se obtuvieron por medio de visitas programadas antes, durante y
después de la hora de ordefio, se realiz6 un diagnostico general de la granja por
medio de una encuesta del formato de Fedegan (Anexo B), con el fin de conocer
las variables a las que se expone el hato bubalino.

Una vez analizadas las entrevistas y caracterizados los componentes del sistema,
se procedi6 a la observacion y recoleccion de datos. Sobre cada tematica, se
determinaron sus respectivas categorias, como lo expone Welfare Quality®.
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Algunos datos se recolectaron directamente desde los animales, los deméas se
tomaron de la caracterizacion del sistema de produccion.

3.4 LEVANTAMIENTO DE DATOS BASADOS EN LOS 4 PRINCIPIOS DE
BIENESTAR ANIMAL

Las 6 bufalas seleccionadas para el estudio, se expusieron a las observaciones
directas e indirectas propuestas por el modelo Welfare Quality®. Los datos se
tomaron en la sala de ordefio y sala de descanso. Asi mismo, se realizaron visitas
a las zonas de pastoreo para ciertos especificos.

3.4.1 Buena alimentacion. Su determinacion fue obtenida por medio de analisis
de condicion corporal, y suministro de agua suficiente para los animales.

3.4.2. Buen alojamiento. Fue diagnosticado por algunos comportamientos en sala
de ordefio y sala de espera, exdmenes de manejo en la granja e higiene del
animal a la hora del ordefio.

3.4.3 Buena salud. Fue registrada mediante observaciones fisicas de toda la
superficie del animal, ademas se observo la marcha como indice para determinar
cojeras, y algunas patologias que pueden ser frecuentes en estos sistemas de
produccion.

3.4.4 Comportamiento apropiado. EI comportamiento apropiado se registré en
sala de ordefio y potrero, con el fin de no alterar las emociones de los animales.
Algunos criterios fueron tomados bajo la supervision del administrador para evitar
accidentes con los animales, puesto que se debia estar en el entorno de los
animales.

3.5 EVALUACION Y ADAPTACION DE LOS CRITERIOS

3.5.1 Condicion Corporal. Para obtener buenos resultados se observaron los
animales desde atras y desde el lomo y la cabeza de la cola para evaluar su
condicion corporal. Los animales no se tocaron, y se calificaron de la siguiente
manera con respecto a 8 criterios esto debido a que en bufalos la observacion de

esta medida es més profunda que en bovinos.
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Tabla 3. Puntuacion de la condicion corporal de bufalas en una escalade 1 a

5, adaptada a la puntuacién del protocolo para vacas lecheras.

REGION DEL CUERPO
Base de la cola

Apdbfisis las
vértebras

lumbares

Entre las apofisis espinosas y
Transversas

Apdfisis transversas

espinosa de

Entre la 12°y 13° costilla
Cresta sacra

Aspecto posterior del hueso
pélvico

Aspecto general de la linea

entre las
Caderas

MUY DELGADOS

Huesos extremadamente
aflados con la cavidad
profunda que termina en forma
de “Vo U”.

Apdbfisis espinosa
sobresaliente, visible y
evidente.

Depresiéon profunda, definida y
notable.

Més de la mitad de la apofisis
transversa es visible.
Depresion severa, prominente
y definida.

Visibilidad muy  marcada,
marcada y visible convexidad.
Depresion severa, prominente
y definida.

Depresion severa, prominente
y definida.

MUY GORDOS
Huesos ocultos por la grasa.
Cavidad rellena de grasa.

Apdfisis espinosa poco
evidente, no evidente y rellena
de grasa.

Casi plana, apariencia plana y
arredondeada.

Apdfisis rodeadas de grasa.

Plana, apenas sobresaliente y
apariencia redondeada.
Apariencia suave, cubierta y
plana.

Ligera depresion,
plana y redonda.
En pendiente, apariencia plana
y redondeada.

apariencia

Fuente: Adaptado de Alapati et al. (2010).

Fuente: Alapati et al. (2010).

oral en bufalos

Para puntuar este criterio en bufalas se adopt6 la puntuacion para vacas lecheras
del protocolo Welfare Quality®.

Nivel individual:

0-- Condicion corporal regular.
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1- Animal muy flaco
2— Animal muy gordo

3.5.2 Provisién de agua. Se evalud cada uno de los puntos de agua con los que
cuenta la sala de ordefio, el tipo de bebedero, y sus medidas.

3.5.3 Limpieza en los puntos de agua. Se comprobd la limpieza de los puntos de
agua con respecto a la presencia de suciedad vieja o fresca en el lado interno del
recipiente o cubeta, asi como la tincién o color del agua.

Nivel Grupal:

0 — Limpio: agua y bebederos limpios
1 — Parcialmente sucio: Bebedero sucio, y agua limpia
2 — Sucio: Bebederos y agua sucia

3.5.4 Funcionamiento de los puntos de agua. Se comprobé el funcionamiento
de los bebederos presentes en las instalaciones donde se guardan las bufalas en
produccion.

Nivel grupal:

0 — Los bebederos funcionan
2 — Los bebederos no funcionan

3.5.5 Tiempo necesario para acostarse. La muestra minima en este criterio
fueron 6 animales que es lo que exige el protocolo Welfare Quality®, los cuales se
observaron en la granja, y se cronometré el tiempo en que dura el proceso de
acostarse. Esta secuencia comienza cuando una articulacion carpiana del animal
se dobla y se baja (antes de tocar el suelo), y termina cuando el cuarto trasero del
animal ha caido y el animal ha sacado la pierna delantera de debajo de su cuerpo.
El tiempo se registré en segundos, y se promedid para dar un tiempo determinado
para la granja.

3.5.6 Animales que chocan al acostarse. Se observo el grupo de animales el
tiempo necesario que se requiere para el proceso de acostado dentro de la sala de
ordefio y sala de espera post ordefio, mientras se alimentaban y/o descansaban, y
se contabilizaron las colisiones que se presentaron durante este proceso.

Nivel Individual:

0 — No colisiona

2 — Colisiona
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3.5.7 Animales que se encuentran parcial o totalmente fuera del area de
descanso

Se evaluo el nimero de animales que se encontraban acostados, y se contabilizé
el nimero que se encontraba fuera del area de ordefio y/o descanso.

3.5.8 Limpieza en ubre, patas y cuartos. Se observé esta medida mientras se
procedia al ordefio. Se clasifico el tipo de suciedad que tenian, y se sefialé en un
cuadro la presencia de salpicaduras o placas de suciedad en cada &rea (ubre,
patas y cuartos).

score O

Fuente: elaboracion propia.

e 4
Score 0 Score 2
Fuente: elaboracion propia.
—— TAENE T ~

g

%f lc = A

-S_c;ofe 0 - ' Score 2 o

fuente: elaboracién propia.
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Para cada area, se le dio un valor de suciedad
Nivel individual:

0 — Sin presencia de suciedad
2 — Presencia de suciedad

Luego de calificar cada area, se determiné el porcentaje de valores sucios y
limpios para cada area.

3.5.9 Confort térmico. Para este criterio el protocolo Welfare Quality no ha
desarrollado una medida especifica para dar una puntuacion, pero en este caso le
agregamos una variable en cuanto a temperaturas maximas y minimas del establo
para hacer una comparacion con el estandar de temperaturas en bufalos. Esto se
realiz6 por medio de un termémetro de maximas y minimas que se colocé en el
establo y se anot6 durante 6 dias las temperaturas a las que se expone el sistema
de produccion bubalino en la granja.

3.5.10 Acceso a pasturas. Se consultd con el administrador sobre la zona de
descanso y pastoreo, con disponibilidad de una zona libre, nGmero de dias al afio
de pastoreo y descanso, y numero de horas al dia de pastoreo y descanso.

Nivel de ganado:

Disponibilidad de area de descanso al aire libre, y pastoreo

0-Si
2—-No

3.5.11 Presencia de Anclajes. Se verificO si el sistema de produccién es
intensivo, semi intensivo, y/o extensivo.

Nivel de ganado:

0 — animales sueltos y libres
2 — sistema de atascamiento o anclaje

6.5.12 Cojeras. Los animales mientras se dirigian hacia la sala de ordefio, se les
observo la marcha, con el fin de identificar alguna presencia de cojera. Asi mismo,
se evidencio en una tabla por medio de su calificativo

Nivel Individual:

0 — No hay cojera
1 — Ritmo imperfecto
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2 — Cojera fuerte, con renuencia a soportar una extremidad
Se determind el porcentaje de animales para cada calificativo.

3.5.13 Alteraciones de tegumento (Alopecias, lesiones, inflamaciones). Esta
informacion se registré al mismo tiempo que otras variables directas, mientras que
se realizaba el ordefio. Para cada variable se contabilizo el nUmero de lesiones
presentes en el cuerpo, ya sea recientes o en proceso de cicatrizacion. No se tuvo
en cuenta heridas por marcaciones con hierro. Posteriormente se determiné lo
siguiente:

Nivel Individual:

Numero de zonas alopécicas
Numero de lesiones/inflamaciones

Nivel de ganado:

Porcentaje de animales sin alteraciones de tegumento
Porcentaje de animales con alteraciones leves de tegumento
Porcentaje de animales con alteraciones graves de tegumento

3.5.14 Tos, descargas nasales, descargas oculares, disnea, diarrea,
descarga vulvar, presencia de mastitis (ccs). Se registré6 un cuadro con cada
una de las areas mencionadas, y se realiz6 un examen directo por cada animal,
inspeccionando cada patologia referida.

Nivel individual: Para cada variable se asigné el mismo calificativo

0 — Sin presencia patoldgica
2 — Con presencia patologica

Se procedi6 a determinar el porcentaje de incidencia que hay para cada area por
el total de animales.

3.5.15 Mortalidad, Distocia y Bufalas Caidas. Se consulté con el administrador
el % de mortalidad que se maneja anualmente en la granja, asi mismo el numero
de partos promedio anualmente, y el porcentaje de partos distécicos al afio.
Ademas, se consulté si en el momento existen bdfalas no ambulatorias y se
promedié el nimero por el total.

3.5.16 Descorné/Topizado y Descole. Se pregunté por el método de
Descornado/Topizado utilizado en la granja, y su procedimiento.
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Nivel de ganado:

0 — No hay descorné y/o descole

1 — Topizado de bucerros con calor/ Anclaje de cola con anillos

2 — Topizado de bucerros con pasta caustica/ Anclaje de cola mediante cirugia
3 — Despiece del ganado

Consecutivamente se consultd si en el procedimiento habia uso de analgésicos
y/o anestésicos, dandose una calificacion asi:

0 -- Uso de analgésicos/anestésicos
2 — No uso de analgésicos/anestésicos

3.5.17 Comportamiento agonistico. Por un periodo de 120 minutos, se
observaron los mismos 6 animales evaluados en la granja, se contabilizo la
ocurrencia de  comportamientos como cabezazos, desplazamientos,
persecuciones, y luchas.

3.5.18 Acceso a pasturas. Por medio del administrador, se conocio el numero de
dias al afio de pastoreo, y el nUmero de horas al dia para lo mismo.

3.5.19 Distancia de Fuga, Se realiz6 cuando al menos el 100% de los animales
estaban fuera de la sala de ordefio.

Se ejecuto dicha valoracion a nivel individual, posicionandose a una distancia
aproximada de 2 metros hasta la cabeza del animal, dandose un paso cada
segundo, y se anot6 la distancia a la que se quedo con el animal, hasta que el
presente sintomas de querer abandonar la posicion. Posterior a esto, se registré y
se clasifico cada resultado segun cada categoria:

Animales que se pueden tocar

Animales que se acercan a menos de 50 cm
Animales que se acercan entre 70 cm

Animales que no pueden acercarse hasta 100 cm

Por ultimo, se determind el porcentaje para cada categoria.

3.5.20 Estado emocional positivo. Este criterio consistié en la observacion de
los animales en el establo durante 10 a 20 minutos y luego se evalud el
comportamiento de expresion del lenguaje corporal al calificar los 20 términos de
presentes en una plantilla que estipula el protocolo la cual consta de lineas de 125
milimetros que permite registrar si es maxima o minima.
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4. RESULTADOS Y DISCUSION

La aplicacion del protocolo Welfare Quality® en la explotacion de bufalas lecheras,
es el producto de la adaptacion del protocolo para vacas lecheras, a las
caracteristicas del sistema de produccion de bufalas productoras de leche de la
Granja Experimental Villa Marina que no cuentan con un sistema de atascamiento.
Esto se debe a que pastorean 7 horas al dia los 365 dias del afio, y segun el
protocolo para que un animal se considere atado o en sistema de atascamiento
debe permanecer en el establo al menos 18 horas y en la granja solo pasan 17
horas en el establo.

4.1 BUENA ALIMENTACION

4.1.1 Ausencia de hambre prolongada.

Condicion Corporal: La recolecciéon de los datos se realizé bajo la supervision del
administrador de la granja. Dichos datos se tomaron en el momento del ordefio, y
se evaluaron segun la tabla de condicién corporal para bufalas de Alapati, y sé
puntud de acuerdo con la puntuacion para vacas lecheras que usa el protocolo

Welfare Quality®. Los resultados se resumen en el siguiente cuadro:

Tabla 4. Indicadores de condicion corporal en bufalas productoras de leche.

N° 4 3.5 0
Tequila 2.5 1
N° 14 4 0
Topa 3.5 0
N° 13-208 3.5 0
N° 232 4 0
Porcentaje:

CCO (Regular): 5/6 (83.33%)
CC1 (Flaco): 1/6 (16.66%)
CC2 (Gordo): 0/6 (0%)

La puntuacion de una granja en cuanto a la ausencia de hambre se calcula a partir
del % de vacas muy magras (es decir, con un indice de condicién corporal de 1).

Este % se convierte en una puntuacién usando una funcién spline como se
muestra a continuacion:
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| =100 -% de vacas muy magras, (cc 1).

Se utiliza una funcién spline para calcular el indice en una partitura, con la formula
general:

Puntuacibn=a+bxl+cx12+dx 13

Con a, b, c, d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(lamado nudo) contra igual o0 mas alto que este valor.

Tabla 5. Los valores paraa, b, ¢, dy el nudo son.

a cuando | <nudo

0

a cuando | > nudo

-2.961,3146422677

b Cuando | < nudo

0,2216596254

b Cuando | > nudo

111,2709595652

“C” Cuando | < nudo

-0,0027707453

C cuando | > nudo

-1,3908870043

“D” cuando | < nudo

0,0000592709

d cuando | > nudo

0,0058430887

Fuente: Welfare Quality®.

La puntuacion para este criterio es 33.8 debido a que 16.66% de los animales
tienen condicion corporal de 1, y al aplicar la formula arroja un nudo de 83,34 que
es mayor que el nudo de la tabla por lo que todos los valores para a, b, cy d
tienen que ser mayor o igual.

4.1.1 Ausencia de sed prolongada.
<> Provision de agua.

El protocolo Welfare Quality® considera tres aspectos a evaluar:

°,

X2 ¢ Es suficiente el niumero de bebederos que funcionan?
X3 ¢ Estan limpios los bebederos?

°,

X2 ¢, Hay al menos 2 bebederos disponibles para un animal?

X/

X/

X/

Los resultados obtenidos para la granja son los siguientes.
En la sala de ordefio se encuentra un bebedero con las siguientes dimensiones:

Bebedero: (130 cm largo x 40 cm ancho x 50 cm profundidad).

34



Segun el calculo el perimetro lineal del bebedero es de 180 cm para 6 bufalas 5
lactantes y una seca.

Todo esto indica que el bebedero el suficiente ya que hay 30 cm lineales
disponibles para cada animal.

El bebedero disponible para los animales en la sala de ordefio presento una
condicion parcial debido a que este tenia presencia de costras, pero su agua
estaba totalmente limpia obteniendo una calificacion de 1.

El bebedero se encontraba funcionando, por lo que se le dio una calificacion de 0.
La puntuacién para la usencia de sed prolongada se le atribuye al grupo de

bafalas segun las respuestas de estas tres preguntas como se muestra a
continuacion, segun la tabla de decisiones:

Puntacion
‘ ¢Hay al menos dos Si 100
Si ) bebederos _{
disponibles para un No 60
i L imal?
&l » ¢Estan limpios? — anima
> 32
No
¢Es suficiente . ¢Hay al menos dos Si 60
el nimero de Si_, bebederos
bebederos —! disponibles para un No > 40
que ¢Estan limpios? — animal?
funcionan?
y 20
No
> 3
No

Figura 5. Tabla de decisiones para ausencia de sed prolongada.

Fuente: Welfare Quality®.

De esta manera la Granja Experimental Villa Marina obtuvo una puntuacion de
100.0 para este criterio de ausencia de sed prolongada.
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4.2 BUEN ALOJAMIENTO

4.2.1 Confort entorno al descanso

X Tiempo necesario para acostarse. Los resultados para el sistema de
produccion bubalino de la granja son los siguientes:

Tabla 6. Tiempo necesario para acostarse registrado en la granja.

1 5.16
2 4.88
3 6.44
4 5.28
5 4.92
6 5.18

Promedio de tiempo: 5.31 segundos.

4.2.2 Animales que chocan al acostarse. Para este parametro se tuvo en cuenta
el tiempo en el cual los animales se encontraban en la sala de descanso y ordefio,
observando durante un periodo de tiempo el momento en el cual se acostaron y
registrando si se presentaban colisiones con el equipo de ordefio u otra superficie.

En este pardmetro se observaron 6 animales y se presentaron 0/6 casos lo que
indica un 0% de colisiones.

4.2.3 Animales que se encuentran parcial o totalmente fuera del area de
descanso.

Ninguno de los animales se encontraba fuera del area de descanso, ya que al ser
un sistema bubalino de produccién lechera, con animales que salen a pastoreo, la
sala de ordefio e instalaciones aledafias cuentan como el area de descanso.

2/6 animales se encontraban tumbados (33.33%).

Los animales que salian de la sala de ordefio regresaban directamente a la sala
de descanso de donde eran sacados después del ordefio para ser llevados al
potrero correspondiente para su respectivo pastoreo.
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4.3 LIMPIEZA EN UBRE, FLANCOS, CUARTOS Y PATAS.
Los resultados para esta medida fueron los siguientes:

Tabla 7. Limpieza en ubre, flancos, cuartos y patas.

N° 4 0 2 0
Tequila 2 2 0
N° 14 2 2 0
Topa 2 0 2
N° 13-208 2 2 2
N° 232 2 0 0

Fuente: Propia

Cabe destacar que la calificaciéon 0-limpio y 2-sucio.
Patas:

0: 1/6 (16.66%)

2: 5/6 (83.33%)

Flanco:

0: 2/6 (33.33%)

2: 4/6 (66.66%)

Ubres:

0: 4/6 (66.66%)

2: 2/6 (33.33%)

Aqui se puede evidenciar los resultados en porcentaje para cada uno de los
parametros evaluados en esta medida.

En general, para determinar la puntuacion del sistema de produccion bubalino, se
consideraron para cada medida tres niveles desde el punto de vista del bienestar:
normal (no hay problema), problema moderado, problema serio. Los limites para
cada categoria se definen en el siguiente cuadro:
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Tabla 8. Limites de cada categoria para problemas moderados y serios.

Tiempo necesario para | <5,20s 5,20< <6,30s > 6,30s
echarse
% animales parcial o | <3% 3%<<5% > 5%

totalmente fuera del éarea
de descanso

% animales que colisioan | <20% 20% << 30% > 30%
al acostarse

% animales con patas | <20% 20% < <50% > 50%
sucias
% animales con ubres | <10% 10% <<19% >19%
sucias
% animales con flancos | £10% 10% <<£19% >19%
sucios.

Fuente: Welfare Quality®.

Con base a la anterior tabla de decisiones propuesta por el Welfare Quality® se
calculd el numero total de problemas graves y moderados que presenta el sistema
de produccion bubalino de la Granja Experimental Villa Marina, presentando esta
una gran cantidad de problemas serios en suciedad de patas, flancos, y ubres de
acuerdo con el numero de animales evaluados.

De acuerdo con el protocolo Welfare Quality® se hizo el calculé de la suma
ponderada de problemas moderados y serios. Para obtener un indice entre 0 y
100 (con 0-peor, 100-mejor), la suma se dividid por el maximo tedrico (Segun
Welfare Quality®, para este criterio es 108) y multiplicado por 100, y luego se
calculd la diferencia a 100. De la siguiente forma,

I: indice para la comodidad de descanso:

La formula para el nudo es | = 100 - [4 x (# problemas moderados) + 9 x (#
problemas graves)] / 108

Que al remplazar I =100 - [4 x (1) + 9 x (3)] / 108= 71.29 que es el valor del nudo.
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Finalmente, éste indice se calculd en una puntuacion usando funciones de I-
Spline, con la formula general:

Puntuacion =a+bxIl+cx12+dx I3

Con a, b, c y d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(lamado nudo) contra igual o0 mas alto que éste valor.

Tabla 9. Los valores paraa, b, ¢, dy el nudo son:

a cuando | <nudo 0

a cuando | > nudo -152,5694103

b Cuando | < nudo 0,5647086656
b Cuando | > nudo 7,9470994784
¢ Cuando | < nudo 0,0046442175
¢ Cuando | > nudo -0,1144266019
d Cuando | < nudo -0,00003804

d Cuando | > nudo 0,0006021255

Fuente: Welfare Quality®.

Después de realizar todas estas operaciones la granja obtuvo un porcentaje de
puntuacion para este criterio de 45.1.

Para este criterio se puede deducir que en sistemas donde manejan pastoreo, es
dificil controlar estas variables, puesto que estan expuestos los animales y en
especial los bufalos que son animales que por escasear de glandulas sudoriparas
tienden a sumergirse en charcas con agua o de lodo lo que los hace mas
susceptibles a presentar niveles de suciedad, a diferencia de los modelos
europeos que mantienen sus animales en estabulacidén y espacios reducidos, por
lo que un diagnostico de suciedad en extremidades supondria una falla en el
sistema de produccion afectando el bienestar animal.
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4.4 CONFORT TERMICO (AUN NO SE HA DESARROLLADO)

El protocolo no ha desarrollado una medida para dar una puntuacién para este
criterio sin embargo, se debe tener en cuenta que las temperaturas en la Union
Europea varian mas que en el trépico.

En bufalos esta cuestion ha sido controlada en los sistemas de produccién
mediante la implementacion de charcas o lagunas en los potreros con el fin de que
los animales puedan regular su temperatura.

La siguiente grafica muestra las temperaturas maximas y minimas de la Granja
Experimental Villa Marina en el establo.

TEMPERATURAS MAXIMAS Y MINIMAS DEL

max min
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Grafico 1. Temperaturas del establo.

Este grafico nos muestra las temperaturas que se registraron en el establo de la
granja que al ser comparados con las temperaturas para bufalos que tienen un
estandar de temperaturas segun Zicarelli que va desde 15°C la minima y 30°C la
maxima. De esta grafica cabe resaltar las temperaturas minimas ya que todas
estan por debajo del estandar y los animales duermen en el establo y sufren el
rigor de estas temperaturas.

Para el caso de las temperaturas maximas en Villa Marina, si bien no es en todos
los potreros los bufalos tienen acceso a lagunas y charcas donde pueden regular
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Ssu temperatura y cabe destacar que la granja cuenta con mucha riqueza forestal
con una gran cantidad de arboles en los potreros lo que favorece las temperaturas
para la especie ya que pasan la mayor parte del dia en el potrero.

4.5 FACILIDAD DE MOVIMIENTO.

Para este criterio segun lo establecido en el protocolo Welfare Quality® se tienen
en cuenta las siguientes medidas:

4.5.1 Presencia de anclajes. En esta medida la granja obtuvo una calificacion de
0 debido a que los animales pastorean por un periodo de tiempo de 7 horas al dia
y el resto del dia se encuentra en el establo.

4.5.2 Acceso a pasturas.

X Existe disponibilidad de zona de descanso al aire libre (calificacion 0)
X Numero de dias/afio de descanso: 365

<> Numero de horas/dia de descanso: 7

<> Existe disponibilidad de pastoreo (Calificacion 0)

X Numero de dias/afio de pastoreo: 365 dias al afio (preguntar)

X Numero de horas/dias de pastoreo: De 8am-3pm (7 horas diarias)

La puntuacion de facilidad de movimiento se atribuyé segun el numero de dias
por afio y las horas por dia para las bufalas capaces de moverse libremente, es
decir, no atadas.

Segun el protocolo Welfare Quality® una vaca, en este caso una bufala se
considera atada en un dia dado si pasa al menos 18 horas atada. A nivel de
rebafio se considera una vaca en el caso de este proyecto una bufala:

» Atada todo el afio si esta atada durante al menos 265 dias al afio.

» Atada solo en invierno si esta atada al menos 15 dias pero menos de 265 dias
al ano.

» Cuando una bufala esta atada, se considera que tiene ejercicio regular cuando
se libera por lo menos 1 hora por dia en al menos 2 dias a la semana.

De acuerdo con estas tres posibilidades el protocolo Welfare Quality® establece
un cuadro de decisiones para dar una puntuacion en este criterio.
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Puntacion

_S1_y sin ejercicio regular 15
Durante todo

el afo i
Con ejercicio regular

i T et 30
_S1_y Sin ejercicio regular 34

N .Solf) duranteel _
Atado — Inaeme —3Con ejercicio regular 60

No
> 100
No

Figura 6. Cuadro de decisiones. Facilidad de movimiento.
Fuente: Welfare Quality®.

En el predio evaluado los animales tienen acceso a pasturas debido que
pastorean 7 horas al dia los 365 dias del afio y el protocolo Welfare Quality®
estipula que para que un animal se considere atado debe pasar al menos 18 horas
en el establo por lo que la granja obtuvo un puntaje de 100.0 ya que los animales
solo pasan en el establo por un periodo de tiempo de 17 horas.

4.6 BUENA SALUD

4.6.1 Ausencia de lesiones. Este criterio se identific6 por medio de un examen
visual al momento del ordefio realizado a cada uno de los animales evaluados y se
anotaron las anomalias en una plantilla como se muestra en la siguiente tabla:
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Tabla 10. Identificacion y conteo del nUmero de lesiones.

N° 4 0 2 0 1
Tequila 0 3 0 1
N° 14 0 5 0 0
Topa 0 2 0 0
N° 13-208 0 0 0 0
N° 232 0 3 0 0

Fuente. Propia

4.6.2 Cojeras. Se pudo observar en esta medida el ritmo de los animales al
momento de desplazarse hacia el potrero y ninguno presento sintomas de cojeras.

4.6.3 Alteraciones de tegumentos.
1/6 animales sin alteraciones de tegumento.

3/6 animales con alteraciones leves de tegumentos (al menos una alopecia, sin
inflamacién y heridas).

2/6 animales con alteraciones graves de tegumentos (al menos una lesion o
hinchazon).

De esta forma se calcularon dos puntuaciones parciales, una para alteraciones del
tegumento y otra para cojeras.

Puntuacién parcial para las alteraciones del tegumento. Para la estimaciéon de
esta puntuacion, se combinaron en una suma ponderada el porcentaje de
animales afectados por una o varias alteraciones leves y graves, y el porcentaje
afectados por una o mas alteraciones severas, con un valor de 1 para alteraciones
leves y 5 para las graves. Esta suma se transformo6 en un indice que varia de 0 a
100, segun muestra la férmula:

[ - (100 _ (%leves) +55(%graves)>
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Después de este paso se utiliz6 una funcion spline para calcular el indice de
puntuacion, con la formula general:

Puntuacion =a+bxIl+cx12+dx I3

Con a, b, c y d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(lamado nudo) contra igual o0 mas alto que éste valor.

Tabla 11. Los valores paraa, b, cydy el nudo son:

a cuando | <nudo 0

a cuando | > nudo 29,8965836

b Cuando | < nudo 0,4353924567
b Cuando | > nudo -0,9444498651
¢ Cuando | < nudo -0,0066983455
¢ Cuando | > nudo 0,0145299979
d Cuando | < nudo 0,00012811

d Cuando | > nudo 0,0000192484

Fuente: Welfare Quality®.

La Granja Experimental Villa Marina para esta medida de indice de alteraciones de
tegumento obtuvo una puntuacion de 41,6

Puntuacion Parcial para la cojera. En este caso se combinaron en una suma
ponderada el porcentaje de animales moderadamente cojos y el % de animales
gravemente cojos, asignandole un valor de 2 para la cojera moderada y de 7 para
la cojera severa. Esta suma seria un indice que varia de 0 a 100, segun la
férmula:

2(%moderado) + 7(%severo)
I={ 100 — -

Se utilizé una funcién una spline para el célculo del indice de la puntuacion, con la
formula general
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Puntuacibn=a+bxl+cx12+dx 13

Con a, b, c y d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico

(lamado nudo) contra igual o0 mas alto que éste valor.

Tabla 12. Los valores paraa, b,cydy el nudo son:

a cuando | <nudo

0

a cuando | > nudo

-2.129,5217777

b Cuando | < nudo

0,0750111002

b Cuando | > nudo

81,9796965434

¢ Cuando | < nudo

-0,0000242066

¢ Cuando | > nudo

-1,0500842959

d Cuando | < nudo

0,00004496

d Cuando | > nudo

0,0045323951

Fuente: Welfare Quality.

En esta medida referente a cojeras, la granja obtuvo un puntaje de 100 debido a
que ninguno de los animales evaluados presentd sintomas de cojeras.

La puntuacion para el criterio de ausencia de lesiones es de 74.3.

Ausencia de enfermedad. Para este parametro se realizé una plantilla con la
identificacién del animal y se registré si existia presencia de alguna patologia
dando una calificacibn de 0-no presenta y 2-presenta patologia, asi como se
observa en la siguiente tabla.

Tabla 13. Presencia de patologias en bufalas lecheras.

N° 4

Tequila

N° 14

Topa

N° 13-208

elielleol o]l

ellelielielNe)

ellelielielNe)

elleliel o]l

ellelielielNe)

N° 232

0

0

0

OO0 0lO0|0|O

0

O|OINO|lO|O

0

D.N: Descargas nasales. D.O: Descargas oculares. D.V: Descargas vulvares. Mast: Mastitis.

Tos: 0/6 lo que indica que los animales no presentaron tos.
Descargas nasales: 0/6 ninguno de los animales presento descargas nasales.




Descargas oculares: 0/6 los animales no presentaron descargas oculares

Disnea: 0/6 ninguno de los animales presento disnea.

Diarrea: 0/6 ninguno de los animales evaluados presento diarrea.

Descargas vulvares: 1/6 el 16.66 de los animales evaluados presento descargas
vulvares.

Mastitis: 0/6 ninguno de los animales presento sintomas de mastitis.

Distocia: 1/6 el 16.66% de los partos de este afio fueron distocicos.

Mortalidad: en esta produccién bubalina se maneja un 2% de mortalidad.

Bufalas caidas: en la granja no se presentd ningun caso de bufalas caidas o en
malas condiciones.

Puntuaciéon para ausencia de enfermedades. Para obtener esta puntuacion se
compararon las incidencias de los sintomas de la enfermedad, con los umbrales
de alerta y alarma. Los valores para los umbrales se resumen en la siguiente
tabla:

Tabla 14. Limites de incidencia para la presencia de enfermedades.

% de animales con descarga nasal 5 10 0%

% de animales con descarga ocular 3 6 0%
Frecuencia media de tos por bufala cada | 3 6 0

15 min

% de animales con disnea 3.25 6.5 0%

% de animales con diarrea 3.25 6.5 0%

% de mastitis 8.75 17.5 0%

% animales con descarga vulvar 2.25 4.5 16.66%
% distocia 2.75 55 16.66%
% bufalas caidas 2.75 55 0%

% mortalidad 2.25 4.5 2%

Con base a lo estipulado en la tabla se calcul6 una suma ponderada de
advertencias y alarmas, con un peso de 1 para las advertencias y 3 el peso de las
alarmas.

La granja presenta 2 alarmas limite, una para problemas de descargas vulvares y

otra para partos distocicos, también cabe destacar que la granja no presento
ninguna advertencia limite.
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Con el fin de obtener un indice entre 0-100, la suma se divide por el maximo
tedrico y se multiplica por 100 y la diferencia a 100 es calculada.

Para esto se utiliza una funcion spline en la que se calcula el indice de la
puntuacion con la formula general:

Puntuacién =a+bxl+cxI2+dx I3

Con a, b, c, d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(llamado nudo) contra igual 0 mas alto que este valor.

Tabla 15. Los valores paraa, b, c,d y el nudo son:

a cuando | <nudo 0

a cuando | > nudo -154,2417024

b Cuando | < nudo 0,5280510652
b Cuando | > nudo 7,6468988725
¢ Cuando | < nudo -0,0036474543
¢ Cuando | > nudo -0,1131681899
d Cuando | < nudo 0,00005959

d Cuando | > nudo 0,0006212337

Fuente: Welfare Quality®.

La puntuacion para la granja en este criterio fue de 44.8 debido a que los animales
evaluados solo presentaron 2 alarmas limite y 0 advertencias limite.

De esta evaluacion se puede decir que los animales no presentan tanta incidencia
debido a que el bdfalo es una especie muy resistente a las enfermedades, por lo
que a pesar de salir a pastoreo no se encuentra tan susceptible a cualquier
condicion ambiental que genere una patologia lo que mejora su condicién de
bienestar animal en la granja.

4.6.4 Ausencia de dolor causado por manejo. La granja obtuvo excelentes
resultados en este criterio debido a que en bufalos no se realiza la practica de
Topizado y descole.

Descorné y Topizado. Los animales en este caso los bucerros o bucerras no se

les practica procedimiento de descorné y topizado.
Uso de anestésicos: No se usa, calificacion 2
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Uso de analgésicos: no se usa, calificacion 2

Descole. Este procedimiento no se practica hasta el momento en ningln sistema
de produccion bubalino en el pais, ademas aplicar este procedimiento seria ir en
contra del bienestar de estos animales por causa de que la cola es una parte del
cuerpo primordial para los animales porque esta les ayuda a espantar insectos

gue pueden llegar a producir alguna patologia.

Para obtener una puntuacion en este criterio se recurrié a la utilizacion del cuadro

de decisiones que se presenta a continuacion.

Figura 7. Tabla de decisiones para descorné y topizado.

Método Uso de Medicinas Puntacion

o 100
) N O 28

ey —3) Anestésico 52

Descorne en == —>Analgésico 49
animales j6venes -3 Anestésico + Analgésico 75
Descorne - No 20
3 Anestésico 39

—y Quimico _ [—>Analgésico a1

—3 Anestésico + Analgésico 58

3N O 2

Descorne en animales adultos  |—>Anestesico 14
—3 Analgésico 13

—3 Anestésico + Analgésico 22

Figura 7. Tabla de decisiones para descorné y topizado.
Fuente: Welfare Quality®.
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Método Uso de Medicinas Puntacion
No 100
—>No 3
Anillo de p—>Anestésico 21
Descole ?caucho ~F—>Analgésico 19
—> Anestésico + Analgésico 28
—>No 0
L —3 Anestésico 19
——> Cirugia —1—3 Analgésico 16
—3 Anestésico + Analgésico 33

Figura 8. Tabla de decisiones para el procedimiento de descole.
Fuente: Welfare Quality®.

En la evaluacién de este criterio la granja obtuvo una puntuacién de 100.0 ya que
estos procedimientos no se practican en la especie bubalina, y de acuerdo con lo
que arroja el cuadro de decisiones que estipula el protocolo Welfare Quality® si no
se aplica la puntuacion es de 100.

6.5 COMPORTAMIENTO APROPIADO.

6.5.1 Comportamiento social adecuado.

6.5.1.1 Comportamiento agonistico. Para esta medida se realizé una
observacién a los animales durante 120 minutos después del ordefio.

Cabezazos: 7 cabezazos.
Promedio de cabezazos por animal: 1,166666667.

Desplazamientos: 4 desplazamientos.
Promedio de desplazamientos por animal: 0,666666667.

Persecuciones: 3 persecuciones.
Luchas: 2 luchas.
Para poder determinar una puntuacion de la expresion de comportamientos

sociales en las bufalas lecheras, se hizo necesario identificar el promedio de
cabezazos y desplazamientos por animal. Se calcul6 una suma ponderada, con un

49



peso de 4 para cabezazos y 11 para desplazamientos. Para obtener un valor entre
0y 100, la suma se transforma en un indice como se muestra a continuacion:

I =100 = [(43.8) — (4(Cabezasos) + 11(Desplazamientos))]/43.8

Para calcular el indice en una puntuacion se utiliza una funcién spline, con la
férmula general:

Puntuacion=a+bxl+cx12+dx 13

Con a, b, c, d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(Ilamado nudo) contra igual 0 mas alto que este valor.

Tabla 16. Los valores paraa, b, ¢, d y el nudo son:

a cuando | <nudo 0

a cuando | > nudo 92,12252518
b Cuando | < nudo 0,391930502
b Cuando | > nudo -3,556177714
¢ Cuando | < nudo -0,005599007
¢ Cuando | > nudo 0,050802539
d Cuando | < nudo 0,000124049
d Cuando | > nudo -0,00014453

Fuente: Welfare Quality®.

La granja en este criterio obtuvo una puntuacion de 46.8 que estad dentro del
principio de comportamiento apropiado.

Esto se debe a que el bufalo por ser una especie que se comporta muy bien en
manada al no sentirse comodo en el establo tienden a presentarse este tipo de
casos ya que este animal requiere de mucho espacio para poder sentirse cémodo
y muy tranquilo.
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6.5.2 Expresion de otros comportamientos

6.5.2.1 Acceso a pasturas. Para este criterio se consulté con el encargado de la
especie bubalina en la granja el nimero de dias al afio de pastoreo que maneja el
sistema y las horas de pastoreo al dia.

Numero de dias al afio de pastoreo: 365

NuUmero de horas al dia de pastoreo: 7

Para evaluar este criterio, se consider6 el porcentaje de dias al afio con al menos
6 horas en pastura. Se utiliz6 una funcion spline para calcular el indice de la
puntuacion, con la formula general:

Puntuacibn=a+bxl+cx12+dx 13

Con a, b, ¢, d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(llamado nudo) contra igual o mas alto que este valor.

Tabla 17. Los valores paraa, b, c,d y el nudo son:

a cuando | <nudo 0

a cuando | > nudo -37,3194755

b Cuando | < nudo 1,775274305
b Cuando | > nudo 4,014442836
¢ Cuando | < nudo -0,000924337
¢ cuando | > nudo -0,045707708
d cuando | < nudo -0,000105604
d cuando | > nudo 0,000192952

Fuente: Welfare Quality®.

Para la granja la puntuacion en este criterio es de 100.0 ya que los animales
pastorean los 365 dias del afio con una intensidad de 7 horas al dia 6sea que
pastorean el 100% de los dias del afio con al menos 6 horas de pastoreo lo que
determina en la formula general dicha puntuacion.
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6.5.3 Relacion humano-animal. Para este criterio se gener6 una plantilla para
identificar la distancia a la que el animal se dio a la fuga que se representa en la
siguiente tabla.

Tabla 18. Distancia de fuga en bufalas productoras de leche.

N° 4 X X

Tequila
N° 14 X
Topa X
N° 13-208 X
N° 232 X

Se determinaron los % para cada una de las distancias a la que el animal se dio a
la fuga.

Animales que se pueden tocar: 1/6 (16.66%).

Animales que abandonan la posicién a los 50 cm: 2/6 (33.33%).

Animales que abandonan la posicién a los 70 cm: 2/6 (33.33%).

Animales que abandonan la posicién a los 100 cm: 1/6 (16.66%).

Se distinguieron cuatro categorias de animales, y el porcentaje de cada uno de

ellos se combind en una suma ponderada. Esta suma se calculé con un indice que

varia entre 0y 100:

» 0 para los animales que pueden ser tocados (distancia de evitacion (AD) = 0),

» 3 para los animales que se pueden acercar a menos de 50 cm pero no tocarse
(0 <AD < 50),

» 11 para animales que se pueden acercar hasta 100 cm a 50 cm (50 <AD <

100),
» 26 para los animales que no pueden acercarse hasta 100 cm (AD> 100).
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[ - (100 3(%Cat2) + 11(%Cat3) + 26(%Cat4)>
- B 26

La funcion spline se utilizd para calcular el indice de la puntuacién, con la formula
general:

Puntuacion=a+bxl+cx12+dx 13

Con a, b, ¢, d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(Ilamado nudo) Contra igual o mas alto que este valor.

Tabla 19. Los valores paraa, b, c,d y el nudo son:

a cuando i <nudo 0

a cuando i > nudo -247,7002454
b cuando i < nudo 0,722117174
b cuando i > nudo 11,337842

c cuando i < nudo -0,01031596
¢ cuando i > nudo -0,161969172
d cuando i < nudo 0,00011145

d cuando i > nudo 0,000833608

Fuente: Welfare Quality®.
La puntuacion en este criterio para la Granja Experimental Villa Marina fue de 34.3

Esto se puede interpretar como algo no tan grave debido a que el badfalo es un
animal de manada y no tolera la presencia de extrafios en su entorno, cabe
destacar que los bufalos de la granja estan acostumbrados a las personas que los
atienden y una presencia de una persona extrafia los animales no permiten el
acercamiento a menos de 50 cm caso contrario de la bufala identificada con el
nombre de tequila que es una bufala de segundo parto con una mansedumbre
inigualable ya que es una animal que le gusta que se le acaricie y no se da a la
fuga cuando hay presencia de extrafios en el establo.

5.6.4 Estado emocional positivo. Para la puntuacion de este criterio se tuvieron

en cuenta los valores (entre 0 y 125) obtenidos por una granja para los 20
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términos del Comportamiento Cualitativo (Anexo C) presentes en la siguiente
tabla:

Tabla 20. Términos del comportamiento cualitativo.

Tendencia a estar activo 100
Tendencia a estar relajado 112
Tendencia a tener miedo 66
Tendencia a ser agitada 12
Tendencia a la calma 120
Tendencia a estar contento 125
Tendencia a ser indiferente 7
Tendencia a frustrarse 4
Tendencia a ser amigable 50
Tendencia a aburrirse 115
Tendencia a ser juguetona 125
Tendencia a ser ocupada positivamente 104
Tendencia a ser animado 120
Tendencia a ser inquisitiva 125
Tendencia a ser irritable 2
Tendencia a ser inquieto 56
Tendencia a ser sociable 117
Tendencia a ser manada apética 67
Tendencia a ser feliz 120
Tendencia a angustiarse 96

Esta evaluacion se convierte en un indice usando una suma ponderada:

20
Index = —-3.40496 + >_w, N,
A=1

Siendo:
Nk, el valor obtenido por una granja para un término dado k
WK, el peso atribuido a un término dado k
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Tabla 21. Los pesos de los diversos términos en esta suma son:

Activo 0.00768
Relajado 0.01004
Miedo -0.01286
Agitado -0.01620
Calmado 0.00881
Contento 0.01213
Indiferente -0.01116
Frustrado -0.01609
Amigable 0.01172
Aburrido -0.01087
Juguetén 0.00109
Ocupado positivamente 0.01183
Animado 0.00028
Inquisitiva 0.00048
Irritable -0.02182
Inquieto -0.01032
Sociable 0.00527
Manada apatica -0.01562
Feliz 0.01468
Angustiado -0.02027

Fuente: Welfare Quality.

Una funcion spline se utiliza para calcular el indice en una puntuacion, con la
férmula general:

Puntuacion=a+bxl+cx12+dx 13

Con a, b, c, d que difieren cuando | es inferior o igual a un valor especifico
(Ilamado nudo) contra igual 0 mas alto que este valor.

Tabla 22. Los valores paraa, b, c,d y el nudo son:

a Cuando I<nudo 50

a Cuando I>nudo 50

b Cuando I<nudo 8.75

b Cuando I>nudo 11.6667
¢ Cuando I<nudo 0.3125

¢ Cuando I>nudo -0.55556
d Cuando I<nudo 0

d Cuando I>nudo 0

Fuente: Welfare Quality.
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Ademas, la puntuacion puede variar sélo entre 0 y 100. Por lo tanto: si un calculo
trae un valor por debajo de 0 entonces Puntuaciones = 0

Si un calculo trae un valor superior a 100 entonces Puntuacién = 100

Para este criterio se obtuvo una puntuacion de 45.2 después de realizar los
calculos correspondientes como se describe anteriormente.

5.7 Puntuacion por criterio.

La siguiente tabla muestra la puntuacion por criterio de la Granja Experimental
Villa Marina con base a los animales evaluados de la especie bubalina.

Tabla 23. Puntuacién por criterios de la granja.

Ausencia de hambre prolongada 33.8
Ausencia de sed prolongada 100.0
Confort entorno al descanso en el sitio de ordefio 45.1
Confort térmico -
Facilidad de movimiento 100.0 -
Ausencia de lesiones 74.3
Ausencia de enfermedad 44.8
Ausencia de dolor producido por manejo 100.0
Comportamiento social adecuado 46.8
Expresion de otros comportamientos 100.0
Buena relacion humano-animal 34.3
Estado emocional positivo 45.2

Cabe destacar que la puntuacion para confort térmico no se encuentra registrada
en la tabla ya que el protocolo no ha desarrollado medidas para evaluarlo. De esta
manera la siguiente tabla representa las categorias para bienestar animal en una
granja.
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Categorias de bienestar

| Excelente
Mejorada
Aceptable

| No clasifica

5.8 Puntuacion general de cada principio.
Para esta variable se promediaron las puntuaciones de cada uno de los criterios
para dar la puntuacién del principio que es integrado por dos o mas criterios,

dichas puntuaciones se muestran en la siguiente tabla.

Tabla 24. Puntuacion por principio de la granja.

Buena alimentacién 51.6
Buen alojamiento 65.4
Buena salud 55.2
Comportamiento apropiado 43.5

La tabla anterior refleja las puntuaciones de cada uno de los principios evaluados
en la granja, estos resultados al ser comparados con las categorias de bienestar
que presenta el protocolo Welfare Quality®, nos lleva a decidir que el bienestar
para las bufalas lecheras de la granja se clasifica como mejorado debido a que
dos sus puntuaciones son mejoradas y dos aceptables.

APLICACION DEL PROTOCOLO WELFARE QUALITY® PARA MEDIR EL
NIVEL DE BIENESTAR ANIMAL EN BUFALAS PRODUCTORAS DE LECHE
EN LA GRANJA EXPERIMENTAL VILLA MARINA

5.9 Sistema de puntuacion Welfare Quality®.
Se metieron los datos en este software que maneja el Welfare Quality para ratificar
las puntuaciones obtenidas por medio de las formulas que plantea el protocolo y

las siguientes figuras dan muestra de ello.
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Measure Value
Number of lactating cows a3
Type of housing (loose vs tied) Loose v
3 very lean cows 16.66
Mumber of water troughs 1
Total length of water troughs 180
Mumber of water bowls 1

Cleanliness of water points

Yes or partly -

Water flow Yag ¥
Dwration of lying down movements .31
% lying down movements with collisions 0

Figura 9. Software para ingreso de datos obtenidos en las granjas.

Fuente: http://wwwl.clermont.inra.fr/wa/index.php?id=simul res&simul level=Measures

Welfare criterion Result

Ab=ence of prolonged hunger 335
Absencs of prolonged thirst 1000
Comforf arcund resting 45 1
Thermal comfort -

Ease of mowverment 1000
Absences of injuries T4
Absence of dissases 44 5
Abzence of pain induced by management procedures 1000
Expression of social behaviours 4z 3
Expres=sion of other behaviours 1000
Good human-animal relationship 343
Fositive emotional state 45 2

Figura 10. Resultados por criterio para la granja.
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http://www1.clermont.inra.fr/wq/index.php?id=simul_res&simul_level=Measures

Wilelfare principle Result
=ood fesedinmg 516
Zood houwusing =54
Good healih 55 2
SAppropriaie behawviowr 435 5

Figura 11. Resultados por principio para la granja.

Overall welfare

Enhamced

Figura 12. Resultado de la evaluacién general.

Como se puede observar este software arroja todos los resultados por criterio, por
principio y da una evaluacion general que en este caso para la Granja
Experimental Villa Marina en su sistema de produccion bubalina es BUENA
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6. CONCLUSIONES

Con el fin de ajustar el protocolo a las condiciones del sistema de produccion,
podemos concluir que la implementacion del formato de Fedegan para caracterizar
el sistema de produccién resulto de gran ayuda en el diagnéstico de la granja lo
que facilito el ajuste metodoldgico del protocolo Welfare Quality® para vacas
lecheras a las condiciones que presentaba el sistema de produccién de bufalas
productoras de leche con un facil acoplamiento de cada una de las medidas que
exponen los criterios del protocolo.

Con la aplicacion del protocolo se evidencio que el sistema de produccion bubalino
de la Granja Experimental Villa Marina cuenta con una categoria de bienestar
animal mejorada ya que las puntuaciones obtenidas se encuentran dentro del
estandar que plantea el Welfare Quality® debido a que dos de los cuatro principios
del protocolo obtuvieron puntuacion mejorada y dos puntuacion aceptable lo que
indica que la granja cuenta con una categoria mejorada para este sistema
productivo.

La granja cuenta con puntuaciones extraordinarias en algunos criterios pero
también presenta falencias en otros, que pueden ser mejorados mediante la
implementacion de algunas técnicas de manejo de pasturas y aplicacion de
medicamentos para la mejora de condicidén corporal, de la misma manera deben
ser implementadas mas lagunas en los potreros y asi elevar a un nivel mas alto el
bienestar del sistema de produccion.
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7. RECOMENDACIONES

Hacer una mejora en el manejo de las pasturas y los potreros para que los
animales puedan consumir la cantidad de pasto requerida y con esto mejorar la
condicion corporal y aumentar la produccion lechera.

Implementar un plan sanitario para manejo de los cascos como integracion de
pediluvios a la entrada del establo y hacer recorte de los cascos para evitar
cojeras en el futuro.

Agregar lagunas y charcas en cada uno de los potreros asignados al sistema de
produccion bubalino para mejorar el bienestar animal en términos de
comportamiento apropiado.

Manejar un registro reproductivo de los animales para saber su posible fecha de
parto y estar pendiente a cualquier posibilidad de presencia de un parto distécico.
Se recomienda hacer un manejo de doma racional a las bubillas de levante para
que al momento de su primer parto sean animales déciles con una buena
mansedumbre.

Se recomienda la implementacién de buenas practicas de ordefio ya que por el

hecho de ser una granja universitaria debemos de poner el ejemplo para los
demds productores.
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ANEXO A. Evidencias Fotograficas

Modelo de bebederos de la granj

Modelo de comederos en la granja
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Bufala con presencia de suciedad en Toma de temperaturas maximas vy
la ubre. minimas del establo.

Laguna en potrero para la regulacion Bufalas en pastoreo durante horas de
de la temperatura de los bufalos. la mafana.
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Bufala con presencia de un acceso

Bufala con zona alopécica

Suministro de pasto de corte.
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Corral para bucerros recién nacidos. Potrero para bufalas.

Corral para bucerros. Potrero para bufalas.
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ANEXO B: Formato de caracterizacion para fincas adaptado a bufalos.

OBJETIVO: Identificar la situacién inicial del predio, en cuanto a los recursos naturales, técnicos,
administrativos y financieros con que cuenta para su funcionamiento; con base en la situacion
encontrada y en los indicadores iniciales, se podran establecer los cambios que surjan como
producto de las actividades de Asistencia Técnica realizadas por el Centro y medir el impacto de
las mismas.

COD. DEL GANADERO: COD.DEL PREDIO:

Finca: Municipio: Vereda:

Sistema de produccién: Carne: _ Leche: _ Cria: ___ Doble propésito:

Condiciones agroecoldgicas: Altitud (msnm) Temperatura(°C): Precipitacion
(mm?®):

Forma de llegar a la finca:

1. INFORMACION DE AREAS

AREAS DEL PREDIO PROPIAS (HAS) ARRIENDO(HAS)

1.1 Extension total

1.2 Area en pastos

1.3 Area en bosques

1.4 Area en construcciones Mt Mt*

1.5 Area de uso agricola

1.6 Otras éareas (lagunas, vallados,
jagleyes, etc.)

1.7 Area Mecanizable

1.8 Areas destinadas a otras

) ) Mt Mt
explotamones pecuarias

1.9 ¢ Existen Planos de la Finca?
Sl NO

Tipo: Topografico _ Croquis

2. INFORMACION SOBRE TIERRAS Y AGUAS

2.1. Topografia: Plana __ % Ondulada __ % Quebrada _ %
2.2 Clase de suelos Predominante: Franco__ Arenoso___ Limoso___ Otro

2.3 Drenaje: Bueno _ Regular _ Malo -

2.4 Fuente y calidad de agua para bebida de animales: Quebrada _ Pozo __ Jagleyes
2.5 Fuente y calidad de agua para uso doméstico: Acueducto: _ Quebrada____ Pozo
Agua Lluvia __

2.6 Disponibilidad de agua durante el verano para animales: S| NO__ Fuente:

2.7 Disponibilidad de agua durante el verano parariego: SI _ NO __ Fuente:
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3. INFORMACION SOBRE PASTOS — POTREROS - CERCAS

3.1 Area destinada a pastos: Mejorados (has) ___ Naturales (Has) ____ Silvopastoril (Has.) __
3.2 Especies sembradas (Has): Estado
Hectareas | Cuales Bueno Regular Malo
(Describir)

3.3 Gramineas pastoreo

3.4 Leguminosas pastoreo

3.5 Mezclas

3.6 Corte

3.7 Fertilizacion: Sl NO Con qué?:

3.8 Presencia de enfermedades y plagas: Su Intensidad y Tipo (Especificar):

3.9 Heladas SI__ NO ___ Intensidad:

3.10 Practicas de manejo de praderas: Division de Potreros: SI NO No. Potreros
Rotacion: SI NO __ Periodo de Descanso: dias

Control de Malezas: Manual _ Mecanico __ Quimico

Renueva Potreros? SI NO__ Como Renueva?

3.11 Cercas: Vivas (Km.): Puas (Km.): Eléctrica (Km.):

3.12 En concepto técnico, la produccion actual de forraje es suficiente para alimentar

adecuadamente el ganado que hay en la explotacion durante todo el afio? SI _~ NO

3.13 Cémo se maneja en época de verano?

Se suplementa en épocas criticas?

4. INFORMACION SOBRE MANEJO DEL GANADO

4.1 Razas:

4.2 ldentificacion de animales: SI _ NO ___ Tipo de Identificacion: Hierro __ Orejera
BoloIR _ Chip __ Fria ___

4.3 Sistema de cria de Bucerros: SalaCuna ___ Potrero __ ConEstaca__ Jaula __

4.4 Alimentacion de Bucerras(os): Leche _ Concentrado __ Lacto Reemplazador

4.5 Sistema de levante de animales: Potrero _ Concentrado
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4.6 Manejo de hembras préximas: Potrero Pre-parto _ Corral Especial __ Con el resto del
Hato

4.7 Manejo de bufalas secas: Lotede Horro _~ Con el resto del Hato
4.8 Tipo de ordefio: Manual __  Mecanico
4.9 Sistema de Servicios Reproductivos: Natural __ Inseminacion Transferencia de
Embriones
4.10 Forma de programar servicios: Sincronizacibn _ En época fija con el Toro _ No
Programa
411 Pesajede animales: SI_ NO ___  Método: Cinta _ Bascula
Cudles pesa?: Todos __ Bucerros(as) _ Machos de Ceba

4.12 Suplementacién de Lotes: Indique en cada casilla si es Permanente (P) - Ocasional (O)

LOTES s N | ESPECIFICAR SUPLEMENTO

|
SUPLEMENTADOS O [Melaza [Heno Ensilaje |Tortas |Concent. |Bloque |Otro
Lecheria

Horro (Escotero)

Bufalas Prefiadas

Bucerros de Cria

Afojas de Levante

Afojos de Ceba

Otro:

4.13Valor/Kg.:

$
4.14 Suministro de Sal: Mineralizada ___ Sal Blanca Consumo: Grs/animal/dia:
4.15 A la sal anterior le adiciona premezclas?: SI _ NO___ Especifique:

5. INFORMACION DE LOS ASPECTOS PRODUCTIVOS

NGmero Condicion Corporal (Califique: de 1 muy mala a 5

INVENTARIO ACTUAL . obesa)
animales 1 > 3 2 5

5.1 Bufalas en Produccion

5.2 Bufalas  Horras

5.3 Bucerras de cria

5.4 Bucerros de cria

5.5 Afojas de levante

5.6 Afojos de levante

5.7 Bubillas de vientre
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5.8 Butoretes de ceba

5.9 Butoros

TOTAL BUBALINOS

Bovinos
Porcinos
Equinos
Ovi-caprino
Avicultura
Piscicultura

OTRAS ESPECIES

PRODUCCION DE LECHE

5.10 Ordefios / dia:

5.11 Produccién en el (los) ordefio(s) del dia anterior (Lts):
5.12 Numero de animales ordefiados:

5.13 Produccién Promedio /animal (Lts / dia):

Variaciones estacionales en la produccién de leche:
5.14 Cantidad maxima (Lts / Mes) Promedio: Meses
5.15 Cantidad minima (Lts / mes) Promedio: Meses

PRODUCCION DE CARNE

5.16 Edad al sacrificio
5.17 Peso al sacrificio

6. INFORMACION DE ASPECTOS MEDIO AMBIENTALES

6.1 Disposicién de aguas servidas: Pozo Séptico _ Tratamiento _ Cause Natural
6.2 Disposicion de excrementos bubalinos: Estercolero Abono_~  Biogds _  Compost
6.3 Manejo de basuras: Quema ___ Recicla ___ Relleno Sanitario ___ Botadero ___ Entierra ___
6.4 Manejo de empaques de productos quimicos: Entierra _~ Quema __ Otros ___ Si
Otros, Especificar:

6.5 Manejo de cuencas o nacimientos de agua: Preservacion SI _ NO

7. INSTALACIONES Y EQUIPOS

Clase de instalaciones y equipos Sl NO | ESPECIFICAR

7.1 Vivienda del propietario

7.2Vivienda del administrador

7.3 Otras viviendas

7.4 Bodegas Mt2:

7.5 Establo Fijo Capacidad: No. de puestos:

7.6 Establo Portétil Capacidad: No. de puestos:

7.7 Bascula Tipo: Mecénica___ Electronica____
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7.8 Equipo de Ordefio

7.9 Sala de Ordefio

7.10 Tanque de frio Capacidad: Litros

7.11 Tractor

7.12lmplementos para tractor

7.13 Corral Tipo:

7.14 Equipo de riego

7.15 Bebederos Cantidad: Material:

7.16 Saladeros Cantidad: Material:

7.17 Otras Construcciones

8. INFORMACION SOBRE SANIDAD Y REPRODUCCION ANIMAL
Practicas con Bucerros recién nacidos: Sl NO

8.1 Desinfeccion de ombligo

8.2 Asegurarse que mame calostro
8.3 Descorné

8.4 Vacunaciones:

Marque la enfermedad y especifique la frecuencia de vacunacion (meses):

Enfermedad Frecuencia |Enfermedad Frecuencia |Enfermedad

Frecuencia

Aftosa Brucelosis Triple

Carbén IBR-DVB-PI3 Rabia
Bacteridiano.

Estomatitis

Leptospira Botulismo

8.5 Otras vacunaciones (especifique):

8.6 Vermifugaciones Oral Parenteral Intra-ruminal

Frecuencia

Bufalas

Bucerras(os)

Bubillas

Machos

8.7 Tratamiento contra pardsitos externos:

Aspersién Frecuencia
Inmersién Frecuencia

Tanel Frecuencia:
Pour on Frecuencia:

Otros (especifique):

Problemas de sanidad mas frecuentes:

8.8 En bucerros: Tos __ Diarrea:
8.9 Otros (Especifique):
8.10 En bufalas en produccion: Mastitis _ Abortos
Diarrea __ Metritis

8.11 Otros (especifique):
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Manejo Reproductivo:

8.12 Diagnostico Reproductivo en: Bufalas: Frecuencia: , Butoros Frecuencia:

9. PERSONAL VINCULADO A LA FINCA

Vive en la Principal
Estudios finca Vinculacion actividad
Funcionario que
Bachillerat | Univers [Ningun |SI |NO | Perman | Ocasio | desarrolla
0 it fa) nal
9.1 Ganadero
9.2 Administrador
y/lo Mayordomo
9.3 Asesor
Técnico
9.4 Trabajador 1
9.5 Trabajador 2
9.6 Trabajador 3
9.7 Trabajador 4
9.8 Que otro tipo de capacitacion Segun cada Funcionario
10. GESTION DE INFORMACION
10.1 Registra la informacién de la finca en forma permanente: SI__~ NO
Mediante qué Medio? Cuaderno ____ Fichas Técnicas ___ Computador:
10.2 La informacién registrada es sobre: Pastos __ Reproduccién __  Sanidad
Personal _ Produccion: _ EconOmicos
10.3 Calcula indicadores? SI _~ NO __ Sobre: Produccion Animal _~ Reproduccién:
____ Produccion forrajera __ Econdmicos
10.4 Para qué utiliza los indicadores? Descartes ___ Decisiones Gerenciales __ Otros____
Especifique
10.5 La informacién es: Adecuada ___ Suficiente _ Confiable
10.6 Utiliza algan Software de Monitoreo? SI _ NO __ Cual?
El Monitoreo lo usa personalmente en su computador? SI _ NO
Usted paga por el Monitoreo a un tercero y éste lo maneja directamente? SI _~ NO
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Anexo C. Hoja para la evaluacién del estado emocional positivo.

2) Qualitative Behaviour Assessment
I Visual Analogue Scale VAS for Qualitative Behaviour Assessment in Fattening cattie
k
NAME:
Date:
Time of day:
Farm:
Housing unit:
No. of animals in unit:
Breed:
Briet description of system and unit (e.g. Indoor/outdoor areas, bedding, enrichment, lighting,
feeding system, etc.). Please be sure that the lines of the QBA measures are 125 mm.
Please observe the animals in the unit for 10-20 minutes, and then assess ther behavioural
expression (‘body language’) by scoring the following terms:
Min. Max.
Active L
§ Min. Max.
§ Relaxed L
Min. Max.
Fearful L
/] Min. Max.
5 Agitated L
Min. Max.
Calm L
Min Max.
Content L
Min. Max.
Indifferent L
Min. Max.
Frustrated L
Min. Max.
Friendly L
Min. Max.
Bored L
Min. Max.
E Playful L
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