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RESUMEN

La presente monografia tuvo como objetivo estudiar las diferencias entre el marco legal
colombiano y la jurisprudencia nacional frente a los elementos de reconocimiento del hijo de
crianza en los periodos 2008 a 2019. La metodologia de la investigacion fue mediante un
enfoque cualitativo, el disefio de la investigacion fue documental y el nivel investigativo fue
descriptivo. Lo cual llevo a establecer que en Colombia no existe un marco legal que establezca
los derechos y deberes de la familia de crianza, pues se encuentra supeditada a hijos bioldgicos
y juridicos, dejando a un lado los hijos de crianza y con ello su conformacion como familia. La
jurisprudencia, por el contrario, suma a estas conformaciones, la relacion de hecho, que se crean
a partir del respeto, proteccion y solidaridad, las cuales son “manifestaciones inequivocas del
significado ontolégico de familia” y que denomina hijos de crianza (Corte Suprema, 2018,
parr.2). Este nuevo modelo, se ajusta al contexto social y pluralista que se viven en la actualidad,
ademas, cumple con los preceptos constitucionales donde expone que la familia es el nicleo
fundamental de la sociedad, siendo el Estado Social de derecho debe velar para que la poblacién
pueda ejercer sus derechos sin ninguna discriminacion por razones de origen familiar entre
otros. Por lo tanto, la familia no puede ser supeditada a un marco legal sino a las necesidades
que se encuentra inmersa la sociedad actual.

Palabras claves: Marco Legal, Jurisprudencia, Reconocimiento, Hijo de Crianza, Bioldgico y
Juridico.

ABSTRACT

The purpose of this monograph was to study the differences between the Colombian legal
framework and national jurisprudence against the elements of recognition of the foster child in
the periods 2008 to 2019. The research methodology was through a qualitative approach, the
research design was documentary and the research level was descriptive. Which led to the
establishment that in Colombia there is no legal framework that establishes the rights and duties
of the foster family, since it is subject to biological and legal children, excluding foster children
and thus their formation as a family. The jurisprudence, on the contrary, adds to these
conformations, the de facto relationship, which are created from respect, protection and
solidarity, which are “unequivocal manifestations of the ontological meaning of family” and
which he calls foster children (Supreme Court, 2018, para. 2). This new model conforms to the
social and pluralistic context that is currently lived, also meets the constitutional requirements
where it states that the family is the fundamental nucleus of society, being the Social State of
law must ensure that the population can exercise their rights without any discrimination for
reasons of family origin among others. Therefore, the family cannot be subject to a legal
framework but to the needs, that current society is immersed in.

Keywords: Legal Framework, Jurisprudence, Recognition, Foster Child, Biological and Legal.
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INTRODUCCION

El hijo de crianza ha sido un concepto introducido en la jurisprudencia colombiana,
obteniendo un reconocimiento nunca antes visto, por lo tanto, es necesario estudiar las
diferencias entre el marco legal colombiano y la jurisprudencia, identificando los aportes de las
Altas Cortes, que llevaron a incluirlo en el &mbito familiar. Desde este punto de vista, se plantea

el desarrollo de la presente monografia en la cual se desarrollan los siguientes capitulos:

El primer capitulo, contiene el problema, el cual se considera el reconocimiento del hijo de
crianza mediante la jurisprudencia, puesto que esta se ha encargado de darle vida juridica,
mientras la legislacion no se encuentra reconocido. Por lo cual se plantea como interrogante
¢Cuéles son las diferencias entre el marco legal colombiano y la jurisprudencia nacional frente
a los elementos de reconocimiento del hijo de crianza?, y para poder dar respuesta a este
interrogante, se plantean los objetivos, los cuales permitiran darle respuesta a la pregunta

problematizadora y se justifica él porque es importante el desarrollo de esta investigacion.

Seguidamente el segundo capitulo, se encuentra el marco referencial, donde se consideran
los antecedentes, los cuales serviran como guia en el desarrollo de la investigacion, dada su
similitud pueden contribuir a su desarrollo. También se hallan las bases tedricas, que son las
cuales puedan dar claridad para el desarrollo de la investigacién y fundamentan la base al

problema planteado.
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El tercer capitulo, se describe la metodologia que se empled para el desarrollo de la
monografia, en este caso corresponde a una investigacion cualitativa, documental y descriptiva,
la cual permitié dar respuesta a los objetivos planteados y dar solucién a la pregunta

problematizadora.

El cuarto capitulo, describe el marco legal colombiano que tiene relacion con la familia,
donde se pudo determinar que no existe en la legislacion el concepto de hijo de crianza.
Tambien, se exponen algunas jurisprudencias de las Corte Constitucional que le dieron vida
juridica a este nuevo concepto, identificando que existen diferencias y aplicaciones para la

proteccidn de los derechos de estas familias.

El quinto capitulo, expone los elementos utilizados por la Corte Constitucional para el
reconocimiento del hijo de crianza, en primera medida, debe haber un convivencia permanente,
real y efectiva con el menor, donde se haya forjado lazos de amor, ayuda y solidaridad.
Demostrar que la familia bioldgica no cuenta con la disposicién afectiva ni econémicay que no
exista el interés por parte de los padres de reestablecer los derechos del nifio. De igual manera,
es potestad del legislador decidir si existe hijo o familia de crianza, evaluando el caso y las

pruebas que sean allegadas al expediente.

Seguidamente, el sexto capitulo se exponen las diferentes jurisprudencias de las Cortes,
donde se le ha dado reconocimiento a la familia de crianza, denotando diferentes aspectos, como

pension se sobrevivientes, reclamacion de perjuicios morales y materiales, derecho del menor a
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pertenecer a una familia y no ser apartado de ella, ademas de obtener el servicio a la seguridad

social.

El dltimo capitulo se exponen las conclusiones, las cuales dan contestacion de manera
general a los objetivos planteados. La familia de crianza es un modelo jurisprudencial que
permite ajustarse al contexto actual de la sociedad, donde es necesario brindarle proteccion y
libre ejercicio de sus derechos, sin sufrir ninguna discriminacion frente a las demas formas de

familia.
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1. PROBLEMA

1.1TITULO

DIFERENCIAS ENTRE EL MARCO LEGAL COLOMBIANO Y LA JURISPRUDENCIA
NACIONAL FRENTE A LOS ELEMENTOS DE RECONOCIMIENTO DEL HIJO DE

CRIANZA EN LOS PERIODOS 2008 A 2019.

1.2 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.2.1 Descripcion del problema.

En la actualidad se pueden encontrar distintas clases de familia, donde los hijos catalogados
como de origen bioldgico y juridico ya no son los Unicos que conforman la familia, también se
encuentran los hijos de crianza, que, a pesar de no estar contemplados en el ordenamiento legal;

la Corte Constitucional les ha dado vida juridica (Duran, Gomez y Cala, S.F.).

El de hijo de crianza, en una figura que no ha sido reconocido por muchos, en este caso Pina
(como se cito en Oliva y Villa, 2013), expresan que “la familia es el grupo de personas entre
quienes existe un parentesco de consanguinidad por lejano que fuere” (p.12), en este caso el
autor solo se refiere a familia a los lazos de consanguinidad. En un sentido un poco méas amplio,
autores como Parra, y Monroy (como se cita en Arbelaez, 2014), tienen en cuenta la

conformacién de familia solo bajo tres modelos de familia, supeditandose a la configuracion
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juridica: “...familia natural (union marital de hecho), la familia matrimonial, y la familia
artificial (adoptiva), no dejando espacio para hablar de la familia de crianza” (Arbelaez, 2014,
p.5); estos conceptos han excluido la estimacion del hijo de crianza y a su vez a la familia que

se conforma.

Precisamente, estas concepciones se generan por lo plasmado en la Constitucion Nacional
de 1991, en el articulo 42, donde expresa que la familia “se constituye por vinculos naturales o
juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la
voluntad responsable de conformarla™, de igual manera en el apartado seis, habla sobre como
estd conformada y describe “Los hijos habidos en el matrimonio o fuera de él, adoptados o
procreados naturalmente o con asistencia cientifica, tienen iguales derechos y deberes”
(Constitucion Politica de 1991, Articulo 42), en esta definicion la Constitucién extiende la
proteccion a los hijos nacidos en el matrimonio, asi como los extramatrimoniales o los juridicos,
sin embargo, no existe un reconocimiento a los hijos de crianza ya que no poseen una

formalizacién juridica.

En este sentido, las Altas Cortes se han pronunciado sobre este aspecto, y ha sopesando sus
aportes, dada la gran influencia que tienen los jueces en el ordenamiento juridico colombiano,
precisamente a la importancia otorgada a juzgar casos a futuro (Lépez, 2006). Por lo tanto, se
ha tomado a consideracion, el renovado concepto de familia y su composicion, donde ha
incluido al hijo de crianza como una figura poseedora de derechos y deberes en el marco de la
familia, donde se da mayor prevalencia al afecto y ayuda, en vez de los lazos de sangre,

instaurando con ello un nuevo concepto de familia. (Corte Suprema, 2018, parr.2).
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Dando con ello peso, no solo los hijos de origen bioldgico o adoptivos que integran la familia,
sino también aquellos hijos de crianza, dejando de lado los lazos de consanguinidad, dandole
més peso a la “...solidaridad y ayuda mutua, en la que aspectos como el parentesco o la

conformacion de parejas son rasgos que pueden concurrir o no” (Sentencia 577 de 2011).

Por lo tanto, en concordancia a lo dicho por la Corte, no existe un tnico modelo de familia
ni una forma exclusiva de conformarla, mostrando diferencias respecto a lo instituido en el
articulo 42 de la Constitucion Nacional. Estas diferencias, generan un vacio respecto de la
titularidad de derechos y obligaciones en cabeza del hijo de crianza, pues mientras en el
ordenamiento legal no les da reconocimiento, la jurisprudencia se ha encargado de otorgarles
una posicion juridica con derechos y deberes integrandolos a un nuevo contexto de familia. Por
lo tanto, es fundamental establecer las disposiciones de las cortes sobre la supeditacion de
derechos de los hijos de crianza, explorar las posiciones del marco legal colombiano y establecer
las contradicciones existentes, ademas de identificar aquellas que puedan proteger al hijo de

crianza a pesar de no estar reconocidos en el marco legal.

1.2.2 Formulacion de pregunta de investigacion.

¢Cuales son las diferencias entre el marco legal colombiano y la jurisprudencia nacional

frente a los elementos de reconocimiento del hijo de crianza?
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1.3 OBJETIVOS

1.3.1 Objetivo General.

Estudiar las diferencias entre el marco legal colombiano y la jurisprudencia nacional frente

a los elementos de reconocimiento del hijo de crianza en los periodos 2008 a 2019.

1.3.2 Obijetivos Especificos.

Determinar las diferencias existentes en el marco legal y la jurisprudencia sobre el

reconocimiento del hijo de crianza.

Identificar los elementos utilizados por la Corte Constitucional en el reconocimiento de los

hijos de crianza y su concepto de familia.

Analizar desde la jurisprudencia la proteccion de la familia de crianza en Colombia durante

los periodos 2008 a 2019.

1.4 JUSTIFICACION

La Corte Constitucional ha armonizado la importancia de cada uno de los miembros que
integran la familia ya sean hijos naturales, juridicos o de crianza, donde este Gltimo, les ha
supeditado derechos dentro del nucleo familiar, creando asi a la familia de crianza. La
jurisprudencia se ha referido al hijo de crianza, asignandolo como sujeto juridico de derechos y
obligaciones, derivado del concepto renovado de familia, el cual se establece mas alla de los
vinculos de consanguinidad, brindando peso juridico a la solidaridad y a los lazos afectivos. Por

lo tanto, dicha figura, requiere de un analisis normativo y jurisprudencial sobre su concepto, asi
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como los derechos y obligaciones de esta figura en el contexto familiar. Adicionalmente, la
investigacion se justifica, al ser un tema poco estudiado, ademas, de las diferencias, y de las
posiciones normativas y jurisprudenciales, donde la primera no lo regula 'y la segunda le ha dado
vida juridica. Por consiguiente, la investigacién posee un valor tedrico y practico; donde se
recopilardn aportes de la literatura sobre el concepto del hijo de crianza, los aportes

jurisprudenciales que han llevado a brindarles derechos a esta figura.

Consecuente con lo anterior, la investigacion permitira exponer los resultados de un trabajo
investigativo y netamente documental basado en andlisis de las jurisprudencias en torno al “hijo
de crianza”, evidenciando aquellos casos donde se les ha brindado proteccidn jurisprudencial y

mostrar aquellos preceptos constitucionales que puedan brindar su amparo y proteccion.

1.5 DELIMITACION

1.5.1 Delimitacion Temporal.

La presente monografia esta enmarcada mediante las jurisprudencias de las altas cortes en
los periodos 2008 a 2019 dentro de la tematica hijos de crianza. También se utilizaran algunas
sentencias de 1994, 1996, 1997, 2001, 2003, 2004, 2005 que fueron referencias para dar muestra

de los avances y reconocimiento que ha tenido este tipo de familias en Colombia.

1.5.2 Delimitacion Espacial.

El proyecto tendra en cuenta las Jurisprudencias de las Altas Cortes en Colombia para ser

contrastado con el marco legal colombiano.
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2. MARCO REFERENCIAL

2.1 ANTECEDENTES

El proyecto de Acosta Arengas, Leonardo, y Araujo, Lina Maria. (2012). El hijo de crianza
en Colombia: ¢Mito o realidad? Universidad Auténoma de Bucaramanga, UNAB,
Bucaramanga. La investigacion tuvo como objetivo, analizar la figura del Hijo de crianza en el
ordenamiento juridico colombiano. La metodologia de la investigacion se enfoca en una
hermenéutica juridica. El aporte de esta investigacion corresponde a los conceptos sobre el hijo
de crianza, refiriéndose a que este no es un mito, ni mucho menos una figura meramente
decorativa, cuya existencia es intrascendente, sino por el contrario en muchas ocasiones se le
ha dado un tratamiento juridico de sujeto de derechos y obligaciones en relacion con sus padres
de crianza, derivado del reconocimiento de una realidad social en la que lo familiar va mas alla
del vinculo sanguineo o civil, atendiendo en este caso al vinculo afectivo y a la posesién notoria
del estado de hijo (de crianza), y que, por tanto, hace pensar que dicha figura es una realidad,
pues diferentes sentencias de la Corte Constitucional asi lo dejan ver, incorporando esta figura
a un nuevo modelo de familia. Adicional a ello, identifica los casos donde se ha reconocido la
prevalencia de los derechos del hijo de crianza sobre los tramites administrativos de
instituciones estatales e incluso también sobre los derechos de los padres bioldgicos, con
fundamento en el interés superior del menor. También existen casos en que se han reconocido
los derechos de los padres de crianza para reclamar perjuicios morales en casos de
responsabilidad estatal, pension de sobrevivientes, subsidio familiar, y a ser preferidos en el

proceso de adopcion como padres adoptantes del menor.
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Villamizar, Mauricio. (2015). El derecho a la pension de sobrevivientes en las familias de
crianza en Colombia. Universidad Catdlica, Bogota. La investigacion tuvo como objetivo
identificar el derecho a la pension de sobrevivientes en las familias de crianza en Colombia. La
metodologia empleada fue la documental. Los aportes de esta investigacion son valiosos, puesto
que permiten identificar aquellos derechos que han obtenido la familia de crianza tras la
reclamacion de la pension de sobrevivientes, donde se ha involucrado esta figura en el ambito
del derecho, dandole vida juridica y reconocimiento que han obtenido de la Corte
Constitucional. Por lo tanto, es un derecho que ha sido adquirido que se encuentra conexo a la
proteccion de otras prerrogativas fundamentales que son protegidas por la Constitucién Politica,
no obstante, para poder acceder a ella se requiere cumplir por ley con ciertos requisitos, es asi,
que los hijos de crianza no tenian derecho a recibirla pues no cumplian con las exigencias de la
norma. Sin embargo, esta situacion cambi6 gracias a la proteccion que ha brindado la Corte
Constitucional hacia las nuevas formas de concepto y por su puesto de la conformacion de la

familia como nucleo fundamental de la sociedad.

Arbeldez Gaviria, Carolina. (2014). La familia de crianza en el ordenamiento juridico
colombiano - estudio de la jurisprudencia de las Altas Cortes a partir de la Constitucion de 1991
hasta el afio 2013. Universidad Eafit. Medellin. El objetivo fue analizar la familia de crianza en
el ordenamiento juridico colombiano a partir de la Constitucion de 1991 hasta el afio 2013. La
metodologia empleada fue documental y descriptiva, por lo cual, a informacion que se puedo
obtener de ella, son las diferentes posturas encontradas por la Corte Constitucional, y que
depende de cada situacion atendida por el Méximo Tribunal lo cual genera una aleatoriedad,

donde no siempre prima el derecho a la igualdad, pues, aunque en principio la competencia de
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cada una de las Tres Altas Cortes se encuentra delimitada y diferenciada, los pronunciamientos
de cada una difieren dada la accidn de tutela interpuesta. En consecuencia, aquel colombiano
que considera como su verdadera familia a un conjunto de personas que le dieron afecto,
solidaridad, asistencia, apoyo y carifio, triunfara, o no, en el reconocimiento de sus derechos
frente al ordenamiento juridico, dependiendo, en gran medida, del Tribunal al que se vea

enfrentado.

Gil Jaraba, Juanita Maria Isabela; Hurtado Gutiérrez, Astrid, y Serna Acevedo, Juliana.
(2015). El hijo de crianza como miembro de la llamada familia de crianza: avances y
limitaciones en el actual contexto juridico colombiano. Universidad Auténoma
Latinoamericana -UNAULA-. Medellin. La investigacion tuvo como objetivo analizar cuales
son los alcances y limitaciones con relacion a la proteccion juridica del hijo de crianza como
miembro de la llamada familia de crianza en Colombia, en el periodo comprendido entre 1991
y 2014, a la luz de la figura del Estado Social de Derecho acogido por la Constitucion de 1991;
teniendo como metodologia el método hermenéutico-descriptivo. Los resultados investigados
dieron cuenta que por via jurisprudencial se ha reafirmado la existencia de la figura de la familia
de crianza y dentro de ésta, el hijo de crianza; atribuyendo en algunos casos derechos a padres
e hijos de tal naturaleza. De esta esta manera la interpretacion juridica, ha venido acoplandose
desde 1991 al modelo de Estado Social y de Derecho instaurado en nuestra Constitucion
Politica. El hijo de crianza en Colombia se podria llegar a preferir por encima de la familia
bioldgica, porque se debe privilegiar el interés superior del nifio, lo que implica que autoridades
judiciales y administrativas en sus decisiones siempre consulten los derechos y garantias de

dicho grupo poblacional. Las condiciones materiales de existencia que las familias de crianza
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brinden a sus hijos, son Gbice para la permanencia de estos bajo su cuidado, pues no se puede
privilegiar el derecho a tener una familia, por encima de la integridad de los nifios, nifias y

adolescentes.

Salazar Morales, Luis Jesus. (2015). Derecho a la pension de sobreviviente, para los hijos de
crianza en el actual sistema general de pensiones colombiano. Universidad Catdlica, Bogota.
Esta investigacion tiene por finalidad, realizar un analisis a fondo, sobre la figura del hijo de
crianza y su ampliacion como un sujeto de derechos. La Metodologia empleada es documental
descriptivo. La investigacion brinda un aporte sobre el concepto de hijo de crianza y sus
derechos como beneficiario de la pension de sobreviviente, tanto en la ley como en la
jurisprudencia, se puede evidenciar es un caso dificil, existe un conflicto entre la legislacién y
la jurisprudencia, la ley no regula dicha situacion y la jurisprudencia lo desarrolla levemente,
éste conflicto no es solamente normativo, es un conflicto de fondo, puesto que esta en juego los
derechos fundamentales del menor, por tal razon existen casos en los que se ha reconocido la
prevalencia de los derechos del hijo de crianza sobre los tramites administrativos. Sin embargo,
en otros se les ha negado el derecho a ser beneficiario de la pension de sobreviviente al hijo de
crianza menor de edad, en condicién de discapacidad o mayor de edad y menor de 25 afios que
se encuentre estudiando y que depende econdmicamente del causante, a quien consideré como
su padre o madre porque existié una relacion natural de padre e hijo, en un tiempo determinado
en el seno de una familia, simplemente por no cumplir con un trdmite administrativo, como es
el caso de la adopcidn, se desconoce la prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, el
cual busca amparar y proteger los derechos fundamentales de los menores y la familia contra

las adversidades de la vida, sin importar su origen, en ésta situacién, es necesaria la proteccién
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constitucional y la igualdad juridica para las familias de crianza (hecho), haciendo a sus hijos
beneficiarios de la pensién de sobreviviente, cuando su padre o madre de Crianza fallece y era

pensionado o afiliado y cumplia con los requisitos de causar dicho beneficio.

2.2 BASES TEORICAS

2.2.1 Conceptualizacion de familia.

El concepto de familia tiene diferentes enfoques dado el autor y el tiempo, a continuacion, se
plasman diversos conceptos, De Pina (como se cité en Oliva y Villa, 2014) expresa que “la
familia es el grupo de personas entre quienes existe un parentesco de consanguinidad por lejano
que fuere” (p.2). En este sentido el concepto se encuentra enfocado solo en los lazos de

consanguinidad.

La familia, de igual manera es considerada como “...un grupo unido por lazos de parentesco,
transmisora de tradicion, y, por ende, de las distintas formas de memoria familiar, donde se dara

la aceptacion de ciertas actitudes y el rechazo de otras” (Gutiérrez, Diaz y Roman, 2015, p.222).

También, Segln Tuiran y Salles (como se cita en Gutiérrez, Diaz y Roman, 2015), la define
como “...la institucién base de cualquier sociedad humana, la cual da sentido a sus integrantes

y, a su vez, los prepara para afrontar situaciones que se presenten” (p.221).
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Ogburn y Meyer, (como se citd en Salazar, 2015), menciona que cuando se piensa en familia
esta es “una asociacion mas o menos duradera conformada por un hombre y una mujer con o

sin hijos” (p.8).

Por otra parte, Salazar, (2015) en palabras de Pérez, denomina familia como un “...grupo
social en donde las caracteristicas generales (...) pluralidad de individuos, actuando desde sus
respectivas posiciones y cumpliendo papeles especificos, buscan a través de la interaccién, por

ellos establecida la consecuencia de unos fines mas o menos determinados” (p.8).

Por su lado, Crabay (como se cit6 en Villamizar, 2015) respecto al concepto de familia expreso

lo siguiente:

La familia puede ser vista conceptualmente desde diferentes definiciones.
Tradicionalmente, la familia nuclear fue considerada por mucho tiempo el modelo
instituido de familia. Con el paso del tiempo y las transformaciones socioculturales,
nos encontramos hoy con familias dificiles de definir; desde ese paradigma
tradicional y, paradéjicamente, se torna muy dificil encontrar un modelo familiar

acorde con las funciones, roles y finalidades. (p.5)

Esta dltima afirmacion, muestra que en la actualidad es dificil establecer el concepto de

familia, dada su pluralidad, los roles y sus fines, ante esto la Corte, la definio asi:
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La familia, “no solo se constituye por el vinculo biologico o juridico, sino también
a partir de las relaciones de hecho o de crianza, edificadas en la solidaridad, el
amor, la proteccion, el respeto, en fin, en cada una de las manifestaciones
inequivocas del significado ontoldgico de familia” (Corte Suprema de Justicia,

2018).

2.2.2 Concepto de familia en la constitucion politica de 1991.

El articulo 42 de la Constitucién Nacional de 1991, define familia de la siguiente manera:

La familia es el nucleo fundamental de la sociedad. Se constituye por vinculos
naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer
matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla. El Estado y la sociedad

garantizan la proteccion integral de la familia (C.N. 1991, Articulo 42)

Sin embargo, en Colombia, dado el bloque de constitucionalidad, debe acoger un concepto
de familia un poco maés incluyente, es asi que, en la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, ha realizado cambios en el concepto de familia y no solo aquella conformada por un

hombre y una mujer, sino le da un sentido mas amplio:

“...grupo fundamental de la sociedad y medio natural para el crecimiento y el
bienestar de todos sus miembros, en particular de los nifios» y al mismo tiempo

promueve una «variedad de acuerdos» para atender y cuidar a los menores como
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capaces de constituir una familia, declarando explicitamente la equivalencia de «la
familia nuclear, la familia extendida y otros acuerdos comunitarios tradicionales y

modernos» a los efectos de la politica internacional. ” (C-Fam, Parr.7).

2.2.3 Conceptualizacion de parentesco en Colombia.

El parentesco en ninguna medida puede ser confundido con el concepto de familia. Sino méas
bien es un limite que la legislacion instituye para el funcionamiento de las relaciones familiares,
donde se pueden originar por factores bioldgicos o0 no y se categorizan de acuerdo a las lineas
que reconozcan los diferentes grados. El codigo civil en los articulos 35 al 55 clasifican

parentesco por consanguinidad, por afinidad o por adopcion.

El parentesco por consanguinidad, este es definido por el Cddigo civil colombiano (2010),
como “...larelacion o conexién que existe entre las personas que descienden de un mismo tronco
0 raiz, o que estan unidas por los motivos de la sangre” (Articulo 35). En esa medida el grado
de parentesco es el nimero de generaciones entres dos personas, especificando que ocupan una
persona dentro de la familia (Articulo 37). Por otra parte, sobre el parentesco se establecen
lineas y grados de consanguinidad “por linea se entiende la serie y orden de las personas que
descienden de una raiz o tronco comun” (Articulo 41). De igual manera, en el articulo 42,
expresa que “La linea directa o recta la forman las personas que descienden unas de otras”
(Articulo 42). En el articulo 43, menciona cuando se establece este parentesco y “puede ser
descendiente cuando se cuenta bajando del tronco a los otros miembros, ...y ascendiente cuando

se cuenta subiendo de uno de los miembros al tronco” (Articulo 42). EI Articulo 44 menciona
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que la “Linea colateral, transversal u oblicua es la que forman las personas que, aunque no
procedan unas de otras, si descienden de un mismo tronco comun” (Articulo 44) (Codigo Civil

colombiano).

Parentesco por afinidad. EI parentesco por afinidad se encuentra regulado en el articulo 47

del Cédigo Civil, (2010), el cual reza de la siguiente manera:

Afinidad legitima es la que existe entre una persona que esté o ha estado casada y
los consanguineos legitimos de su marido o mujer. La linea o grado de afinidad
legitima de una persona con un consanguineo de su marido o mujer, se califica por
la linea o grado de consanguinidad legitima de dicho marido o mujer con el dicho
consanguineo. Asi un varén esta en primer grado de afinidad legitima, en la linea
recta, con los hijos habidos por su mujer en anterior matrimonio; en segundo grado
de afinidad legitima, en la linea transversal, con los hermanos legitimos de su mujer

(Cédigo Civil, 2010, Articulo 47).

Parentesco civil. El articulo 50 del Codigo Civil definia el parentesco civil, sin embargo, este
fue derogado por la Ley 5 de 1975, el Cddigo del Menor y el Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, las cuales permitieron eliminar trato discriminatorio de los hijos adoptivos, sus
adoptantes, dando una extension entre el vinculo filial a todas las lineas y grados consanguineos

y afines (Corte Constitucional, Sentencia C-336 de 2016).
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En la Sentencia C-085 de 2019, se puede decir que el parentesco civil, es aquel que “...
permite que personas sin un vinculo consanguineo adquieran los derechos propios de un padre
0 madre y un hijo, credndose de esta manera un parentesco de caracter civil” (Corte

Constitucional, Sentencia C-085 de 2019).

En este sentido, se puede decir que el parentesco civil y por consanguinidad, tienden hacia
un mismo significado, ya que la Constitucion prohibe tratos discriminatorios por causa del
origen de la familia (Corte Constitucional, Sentencia C-1287 de 2001), especialmente porque
“La adopcion es principalmente y por excelencia, una medida de proteccion a traves de la cual,
bajo la suprema vigilancia del Estado, se establece de manera irrevocable, la relacion filial entre
personas que no la tienen por naturaleza” (Ley 1098 de 2006, Codigo de infanciay Adolescencia

Articulo 61).

2.2.4 Filiacion.

La filiacion establece el vinculo juridico entre ascendientes y descendientes, sin importar que

sean naturales o adoptivos. La Unam, (Sf), lo define de la siguiente manera:

La filiacion es el vinculo juridico que existe entre dos personas, en la que una
desciende de la otra, lo que puede darse como consecuencia de hechos biolédgicos
y/o de actos juridicos. Se distingue entre filiacion legitima o matrimonial, filiacion
natural o extramatrimonial y filiacion legitimada o reconocimiento de hijos (Unam,

Sf, p.1).
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En esta medida, dada la anterior definicién, la filiacién puede ser por los hijos nacidos dentro
del matrimonio; extramatrimonial para el hijo nacido en una union marital de hecho y la
afiliacion civil, aquella que se deriva de la adopcidn. Respecto a las obligaciones y deberes,
algunos de estos se encuentran dispuestos en el Codigo Civil, (2010), en los articulos 253, 262,

250y 251.

2.2.5 Hijo de crianza.

Desde el ambito jurisprudencial se puede decir, que “no solo los hijos que comparten lazos
de consanguinidad integran la familia, también la conforman los hijos de crianza y se les
reconocen los mismos derechos patrimoniales que a los naturales” (Legis, 2018) o adoptivos.
Dicho tema sera ampliado en el desarrollo de la presente investigacion, a través de las diferentes

sentencias de las Altas Cortes.
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3. METODOLOGIA

3.1 ENFOQUE METODOLOGICO

El enfoque de la investigacion es cualitativo, pues tal como menciona Bonilla y Rodriguez,
(como se cita en Bernal, 2010), sefialan que la investigacion cualitativa estudia la realidad en
su contexto natural y como sucede, sacando e interpretando fendmenos de acuerdo con las
personas implicadas”, que en este caso se analizd, describio e interpretd las diferentes

sentencias de las Altas Cortes sobre el hijo de crianza.

3.2 DISENO METODOLOGICO

El disefio de la investigacion es documental, puesto que consistio en un “analisis de la
informacion escrita sobre un determinado tema, con el propésito de establecer relaciones,
diferencias, etapas, posturas o estado actual del conocimiento respecto al tema objeto de
estudio” (Bernal, 2010), en este caso se realizd una investigacion sobre los aportes dados por

las Altas Cortes en el reconocimiento jurisprudencial del hijo de crianza.

3.3 NIVEL DE INVESTIGACION

El nivel de la investigacion fue descriptivo, pues tal como dice Salkind (como se cita en

Bernal, 2010) “se resefian las caracteristicas o rasgos de la situacion o fenomeno de estudio”

(p.113), aqui se pretendid establecer las diferencias del marco legal y la jurisprudencia sobre el
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reconocimiento del hijo de crianza, los elementos utilizados por las Altas Cortes en el
reconocimiento de los hijos de crianza y las jurisprudencia de la Corte Constitucional que trata

sobre la proteccién de la familia de crianza en Colombia.

3.4 TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Las técnicas, segin Mufioz, (como se citd en Bernal, 2010), es la forma que permite obtener
la informacion necesaria para efectuar una investigacion, que en este caso, siendo una
investigacion cualitativa, descriptivay documental, la técnica que se empled fue la observacion,
la cual es la que “capta de forma sistematicay através de la vista el fendmeno” y la recopilacion
documental, donde a través de la “recuperacion, analisis, critica e interpretacion de datos”,

permitieron el desarrollo de los objetivos planteados (Bernal, 2010, p,119).

El instrumento de recoleccion se desarroll6 a través de una guia de observacion, la cual se
realizé por medio de un listado de tematicas que guiaron el proceso de recoleccion, la cual
permitio establecer los puntos claves e importantes de la investigacion y permitieron dar

respuesta al interrogante planteado y con ello sus objetivos.
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4. DIFERENCIAS EXISTENTES EN EL MARCO LEGAL Y LA
JURISPRUDENCIA SOBRE EL RECONOCIMIENTO DEL HIJO DE

CRIANZA

4.1 MARCO LEGAL COLOMBIANO EN RELACION A LA PROTECCION DE LA

FAMILIA

Actualmente se encuentran diferentes conformaciones de familia, donde no solo esta
integrado por los hijos de origen biol6gico o juridico (hijos adoptivos), sino también aquellos
hijos de crianza. Término o modelo acogido por la Corte Constitucional para dar proteccion a
las diferentes formas de familia originados en gran medida por los cambios de la sociedad
actual, donde no solo la familia se forma por vinculos de consanguinidad, si no por los lazos de
amor, asistencia, solidaridad y de apoyo. Dando un sustento al interés general de cada persona
de formar distintamente a su familia. Sin embargo, a pesar que la Corte Constitucional le dado
vida juridica al hijo de crianza, existen diferencias en el marco legal que no le dan

reconocimiento.

Consecuentemente la Constitucion Politica de 1991, en su articulo 1, establece que
Colombia, es un estado social de derecho, “fundada en el respeto de la dignidad humana, en el
trabajo y la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del interés general”
(Constitucion Nacional de 1991, Articulo 1). En este sentido, se considera que el pais es un
estado social de derecho, que tiene como fin general, servir a la poblacion, promoviendo y

permitiendo que todos sus ciudadanos el disfrute de sus derechos. Ante ello en la misma
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Constitucion, en los articulos 11 al 41, se exhorta el derecho a la vida, al trabajo, a la libertad,
a la libre expresion, entre otros. Ademas, se resalta la vida en dignidad que debe poseer todo

ciudadano.

El articulo 13 de la Constitucional Nacional, menciona que todas las personas “...nacen
libres e iguales ante la ley, recibiran la misma proteccion y trato (...) gozaran de los mismos
derechos, libertades y oportunidades sin ninguna discriminacién por razones de sexo, raza,
origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion politica o filosofica”, este aporte
constitucional establece que todas las personas tienen los mismos derechos, por lo tanto no
pueden ser objeto de ninguna discriminacion, es decir, que no importa su origen familiar, por lo
tanto, el trato de las autoridades, instituciones estatales, asi como de las instituciones privadas,
deben de otorgar un carécter igualitario a todas las familias; que en este caso tendria gran

aplicabilidad a las familias de crianza, que pueden hacer prevalecer sus derechos.

Por lo anterior, debe ser menester del estado promover el desarrollo y aplicacion de
principios que lleven a la sociedad a desarrollar sus derechos y no solo de forma individual, sino
que a través de su marco legal se pueda optimizar de forma general, ademas de su cumplimiento.
Donde precisamente, la familia de crianza, no encuentre una brecha, sino que sea vista como
una forma mas de familia, la cual también hace parte del nicleo fundamental de la sociedad

(Constitucion Nacional, Articulo 42).

Es asi, que este articulo indica que “La familia es el nucleo fundamental de la sociedad. Se

constituye por vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de
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contraer matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla” (Constitucion Nacional de
1991, Articulo 42). El segundo apartado, hace referencia a la proteccion integral que se le debe
otorgar a la familia, justamente por ser el nicleo fundante de la sociedad. El tercero apartado,
menciona la proteccion a la dignidad y la honra, ademas, sobre los derechos y deberes que deben

existir en el hogar, el respeto mutuo que debe primar en todos sus integrantes.

En el inciso 5, expone la obligacidon de sancionar o castigar cualquier forma de violencia
intrafamiliar, ya sea psicologica, fisica o verbal que puedan afectar la unidad, tranquilidad e
integridad familiar. El inciso 6, muestra la igualdad que debe primar para los hijos, los cuales
solo consideran “Los hijos habidos en el matrimonio o fuera de él, adoptados o procreados
naturalmente o con asistencia cientifica, tienen iguales derechos y deberes”, bajo este detalle no
se especifican a los hijos de crianza, y finalmente en el inciso 7, se le concede a la pareja decidir
libremente los hijos que tendrian, resaltando que tendran que hacerse cargo de ellos
econdmicamente mientras sean menores de edad, con el fin de brindarles armonio, equilibrio y

seguridad (Constitucion Politica de 1991, Articulo 42).

En esta medida, tal como se pudo observar en los apartes que integran el articulo 42 de la
Constitucional Nacional, la proteccion esta extendida a los hijos del matrimonio,
extramatrimoniales, y a los juridicos, que serian los hijos adoptivos, sin embargo, en esta

determinacion, no se cuenta a los hijos de crianza.

Sin embargo, este mismo articulo dice, que la familia esta integrada por “vinculos naturales,

juridicos o por la voluntad de conformar una familia” (Constitucién Nacional, Articulo 42), por
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lo tanto, bajo estos preceptos, la Corte Constitucional en la Sentencia T-716 de 2011 expone
que “...el vinculo familiar se logra a partir de diversas situaciones de hecho, entre ellas la libre
voluntad de conformar la familia...” (Sentencia T-716 de 2011). Por lo tanto, seglin esta
apreciacion, las familias se conforman por una realidad de hecho y por su voluntad o deseo de
formar una familia, dando la posibilidad de configurar alli a la familia de crianza, sin embargo,

no se encuentra explicitamente.

De esta manera, al ser la familia el nicleo fundamental de la sociedad, se debe destacar a los
hijos y especialmente la proteccién cuando son menores, tal como esta dispuesto en el articulo
44 de la Constitucion, “Son derechos fundamentales de los nifios... tener una familia y no ser
separados de ella” (Constitucion Nacional, Articulo 44). Sin embargo, es necesario también
precisar, que se debe proteger al hijo de crianza en su edad adulta, dado que también deben
recibir los mismos beneficios o amparos de ley, que gozan los demas hijos. Pues tal como lo
menciona el articulo 5 de la Constitucion Nacional, el Estado reconoce, sin ninguna
discriminacion los derechos inalienables o inamovibles de una persona y brinda un amparo a la

familia y la considera fundamental para el desarrollo de la sociedad.

De igual manera, la Ley 29 de 1982 en su articulo 1, clasifica a los hijos como “legitimos,
extramatrimoniales y adoptivos” (Articulo 1) con igualdad de derechos. Sin embargo, a pesar
de clasificar las diferentes clases de hijos, y de hallase en la actualidad la palabra legitimos

como inexequible, no se encuentra en el texto la catalogacion hacia los hijos de crianza.
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La Ley 294 de 1996, la cual da aplicacion al articulo 42 de la Constitucién Nacional, articulo
2 item 5, expone que la familia la componen “Todas las demas personas que de manera
permanente se hallaren integrados a la unidad doméstica”, la definicion plasmada en esta Ley,
da una forma mas amplia, a todos los integrantes de una familia, sin aludir, solo, a los lazos de

consanguinidad. Bajo esta apreciacion se puede tener en cuenta a la familia de crianza.

El Cddigo de Infancia y Adolescencia (Ley 1098 de 2006) bajo interpretacion propia, se
puede decir que, mediante esta Ley, existe un espacio para el reconocimiento del hijo de crianza,
destinado a dar proteccion a todos “los nifios, nifias y adolescentes” indistintamente el nexo de
unién familiar, es decir que no importa su procedencia, ni la existencia de un solo concepto de
familia. Por lo tanto, es relevante evidenciar algunos articulos de esta ley, detallando los que
tienen alguna aplicabilidad y que, a juicio personal, pueden fundamentar los derechos del hijo

de crianza:

Articulo 8o. Interés superior de los nifios, las nifias y los adolescentes. Se entiende
por interés superior del nifio, nifia y adolescente, el imperativo que obliga a todas
las personas a garantizar la satisfaccion integral y simultanea de todos sus

Derechos Humanos, que son universales, prevalentes e interdependientes.

Articulo 90. Prevalencia de los Derechos. En todo acto, decisién o medida
administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacion
con los nifios, las nifias y los adolescentes, prevaleceran los derechos de estos, en

especial si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con los de cualquier



otra persona. En caso de conflicto entre dos o mas disposiciones legales,
administrativas o disciplinarias, se aplicara la norma mas favorable al interes
superior del nifio, nifia o0 adolescente.

Articulo 10. Corresponsabilidad. Para los efectos de este codigo, se entiende por
corresponsabilidad, la concurrencia de actores y acciones conducentes a
garantizar el ejercicio de los derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes. La
familia, la sociedad y el Estado son corresponsables en su atencion, cuidado y
proteccion. La corresponsabilidad y la concurrencia aplican en la relacion que se
establece entre todos los sectores e instituciones del Estado. No obstante, lo
anterior, instituciones publicas o privadas obligadas a la prestacién de servicios
sociales, no podran invocar el principio de la corresponsabilidad para negar la
atencion que demande la satisfaccion de derechos fundamentales de nifios, nifias y

adolescentes.

Articulo 22. Derecho a tener una familia y a no ser separado de ella. Los nifios, las
nifias y los adolescentes tienen derecho a tener y crecer en el seno de la familia, a
ser acogidos y no ser expulsados de ella. Los nifios, las nifias y los adolescentes
s6lo podréan ser separados de la familia cuando esta no garantice las condiciones
para la realizacion y el ejercicio de sus derechos conforme a lo previsto en este
cadigo. En ningln caso la condicion econdémica de la familia podra dar lugar a la

separacion.

36
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Articulo 67. Solidaridad Familiar. El Estado reconocera el cumplimiento del deber
de solidaridad que ejerce la familia diferente a la de origen, que asume la
proteccion de manera permanente de un nifio, nifia o adolescente y le ofrece
condiciones adecuadas para el desarrollo arménico e integral de sus derechos. En

tal caso no se modifica el parentesco.

Paragrafo. Si alguna persona o pareja quiere adoptar al nifio que esta al cuidado
de la familia distinta a la de origen y cumple con las condiciones de adoptabilidad,
que exige el codigo, podra hacerlo, a menos que la familia que tiene el cuidado del

nifio, nifia o adolescente, decida adoptarlo. (Articulo 67, Ley 1098 de 2006).

Tal como se pudo apreciar en este Gltimo articulo (Articulo 67), reconoce expresamente las
formas diferentes a la familia natural, pues no solo se conforma por lazos de consanguinidad,
sino mas bien por lazos de afecto y solidaridad que se han configurado mediante la convivencia.
Sin embargo, se puede decir que el Cadigo de infancia y adolescencia, se encuentra enfocado
en gran parte, aquellas familias que se dedican a la proteccion del menor (hogares de paso)
mientras restablecen sus derechos, que, dada la proteccion, el carifio y los vinculos que se

forman, establecen una familia de crianza y con ello, les conceden la posibilidad de adopcion.

En este mismo sentido, el Articulo 67 del Cddigo de Infancia, actia en conformidad con la

Sentencia T-217 de 1994 en donde se sostuvo:
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El nifio tiene derecho a que se le preste solidaridad. Y es ilégico que, si un nifio
esta ubicado concretamente en un hogar que solidariamente le brinda proteccion,
funcionarios del Estado desubiquen al menor con la disculpa de buscarle una
ubicacion abstracta. Esta actitud incoherente atenta contra la solidaridad
objetiva y va en contra del Estado Social de Derecho. (Corte Constitucional

Sentencia T-217 de 1994).

Esta posicion de la Corte, es entendible puesto que los “nifios, nifias y adolescentes” crean
lazos con sus cuidadores, los cuales les ofrecen proteccion y estabilidad en un momento
determinado. Tal situacion, se encuentra amparada en el principio de solidaridad avocado en el
articulo 1 de la CN, que precisamente, es la distincion que gozan estas familias, dedicadas
amparar a nifios en estado de vulnerabilidad y desproteccién, a los cuales se les brinda la
posibilidad preferente de adopcion, cumpliendo con las exigencias advertidas en la Ley 1098
de 2006. De este modo, el articulo 67, es una medida que brinda favorabilidad a las familias de
paso, a tener la posibilidad de adoptar a los hijos de crianza, sin embargo, no existe
explicitamente el reconocimiento de la familia de crianza, ya que existe un sesgo para su

reconocimiento, méas bien, existe una configuracion juridica que se forma mediante la adopcién.

El articulo 1045 del Cédigo Civil, recientemente modificado por la Ley 1934 de 2018, hace
una connotacion sobre los derechos para heredar, y menciona aquellos descendientes mas
proximos, que en este caso serian los hijos naturales o juridicos, y si a falta de estos, existe una
linea de descendientes y ascendientes, excluyendo a los hijos de crianza. Encontrando alli una

porcion discriminatoria, sabiendo que al morir alguno de los padres de crianza los hijos
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quedarian desprotegidos y no tendrian la igualdad de derechos con los demas hijos, actuando
distintamente al Articulo 5 de la CN ya mencionado, donde “los derechos son inalienables” sin
ninguna distincion por razones de origen familiar (Articulo 13). Ademas, el Articulo 28 expresa
que “Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia”, mostrando
con esto, la proteccion especial que debe tener la familia, por ello, en diferentes apartados de la
Constitucion se observa la importancia de esta en la sociedad y donde el legislador se encarg6
de dejarlo plasmado, por ello, es apremiante que las instituciones del Estado, puedan validar
cualquier conformacion familiar, sin hallar distincion alguna para prevalecer sus derechos, pues

se esta actuando en conformidad con la carta magna.

No obstante, mediante la Ley 1361 de 2009, se establecen los lineamientos para la politica
publica en pro de la familia, sin embargo, no brinda la corresponsabilidad en cuanto, fines y
objetivos que midan derechos y garantias de las familias colombianas y mucho menos sobre las
familias de crianza. Pues tal como se ha estipulado en las anteriores normas, no existe una
connotacion legislativa clara sobre la familia de crianza, probablemente, porque el Estado
colombiano no ha renovado su legislatura a los cambios que exige la sociedad actual, respecto
a la conformacion familiar. Ademaés, dado el involucramiento que tiene la religién en la politica,
puede existir la creencia predominante que solo la familia conformada por un matrimonio y sus
descendientes, tienen las consideraciones para un Unico modelo de familia; dejando de lado

otras conformaciones.
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4.2 JURISPRUDENCIAS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL SOBRE LA

PROTECCION DE LA FAMILIA DE CRIANZA

La familia representa los cimientos de la sociedad y por ello tiene gran valor constitucional,
pues es considerada el nucleo fundamental de la sociedad, y ademaés, se considera inalienable
que el nifio tiene el derecho a tener una familia y no ser separada de ella, ante esto la Corte
Constitucional en la Sentencia T-090 de 2010 manifiesta que los padres estan obligados a
ofrecer una “...estabilidad emocional y fisica a los hijos, de tal forma que se le proporcione al
menor una unidad familiar para su desarrollo”. Esta unidad familiar debe contemplar suplir las
necesidades econdmicas y emocionales, para su sano crecimiento e involucramiento en la
sociedad. En este sentido la Corte Constitucional en la misma Sentencia T-090 de 2010 expresa

lo siguiente:

La unidad familiar es y debe ser presupuesto indispensable para la efectividad de
los derechos constitucionales prevalentes de los nifios. La estabilidad del
ambiente fisico y familiar es fundamental para el desarrollo intelectual y socio-
emocional del nifio; un ambiente estable y seguro, facilita la concentracion y
motivacion del nifio; un cuidado familiar, permanente y constante, le ayuda a
desarrollar sentimientos de confianza hacia el mundo que lo rodea y hacia otros
seres humanos. A la familia corresponde pues, la responsabilidad fundamental de
la asistencia, educacion y cuidado de los nifios, tarea en la que habra de contar
con la colaboracion de la sociedad y del Estado. Este ultimo cumple una funcion

manifiestamente supletoria, cuando los padres no existen o cuando no puedan



proporcionar a sus hijos los requisitos indispensables para llevar una vida plena

(Sentencia T-090 de 2010).

La unidad entre padres e hijos, es un postulado indiscutible para el ejercicio de los
derechos de los nifios figurados en la Constitucion. La estabilidad que se genere al interior
de la familia es fundamental para que los nifios se puedan desarrollar socio emocional e
intelectualmente en un ambiente célido, seguro, respetuoso y estable proporcionara los
medios necesarios para su sano desarrollo. El cuidado familiar le ayudard a desarrollar
sentimientos de confianza que le permitird integrarse a la sociedad, relacionandose de
forma positiva con sus semejantes. Correspondiéndole a la familia la responsabilidad de
brindar la educacion, la asistencia y el cuidado, tarea que apoyara el Estado, por medio de
un ejercicio supletorio, cuando el menor quede desprotegido por la ausencia de sus padres,
0 cuando estos no puedan brindarles los cuidados necesarios e indispensables para una vida
sanay en dignidad. Y esto precisamente, cuando un menor se encuentra desprotegido y en
alto grado de vulnerabilidad, dado de alguna manera por carencias econémicas, afectivas
y a la desintegracion familiar, muchos nifios terminan con personas ajenas a su familia
natural y es alli, donde se conforma la familia de crianza, la cual debe disponer de la misma
proteccién del Estado, precisamente al considerar la familia como el nacleo o célula de la
sociedad que en este caso no puede sufrir ninguna clase de discriminacion por su

conformacioén.

4
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En este sentido, diferentes sentencias de la Corte Constitucional la han dado reconocimiento
y derechos a la familia de crianza; otorgando en muchas oportunidades proteccion sobre sus
derechos, como es el caso de la Sentencia T -580 de 2011, donde se concede solicitar el tramite
de adopcién a la familia, dado que su hijo de crianza fue retirado abruptamente de su hogar,

donde habia estado bajo su cuidado, pasando por encima de los derechos del nifio.

La Corte Constitucional, ha manifestado, que la formacion de la familia “no solo se constituye
por el vinculo biologico o juridico, sino también a partir de las relaciones de hecho o de crianza,
edificadas en la solidaridad, el amor, la proteccion, el respeto, (...) manifestaciones inequivocas
del significado ontologico de familia” (Corte Suprema, 2018, parr.2). En este sentido, no solo
los hijos de origen biol6gico o adoptivo integran el concepto de familia, también aquellos hijos

de crianza.

Por ello, la Corte Constitucional, ha declarado inconstitucional el término de hijos legitimos,
en muchas oportunidades al considerarlo discriminatorio, puesto que los hijos podian estar
conformados por hijos matrimoniales, extramatrimoniales o adoptivos, y ahora se integran los
hijos de crianza, (Quintero, Navarro y Meza, 2011), dado que la fundamentacion de la familia es
mucho mas amplia en la sociedad actual y que en ningun caso algiin miembro de la familia podia
ser relegado, discriminado o coartado de gozar de los mismos derechos (Sentencia T-281 de

2018).

La Sentencia 577 de 2011, muestra que “...el concepto de familia no incluye tan solo la

comunidad natural compuesta por padres, hermanos y parientes cercanos, sino que se amplia
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incorporando aun a personas no vinculadas por los lazos de la consanguinidad”, sino méas bien
actla en “relacion de solidaridad y ayuda mutua, en la que aspectos como el parentesco o la
conformacion de parejas son rasgos que pueden concurrir o no” (Sentencia 577 de 2011). En esta
concordanciaa lo dicho por la Corte, no existe un inico modelo de familia ni una forma exclusiva
de conformarla, mostrando diferencias respecto a lo establecido en el articulo 42 de la
Constitucion Nacional. Por ello, los hijos de crianza, a pesar de no poseer vinculos sanguineos,
ni juridicos, si se han conformado por relaciones afectivas, de apoyo, asistencia y colaboracion.
Este aporte, les brinda un reconocimiento ante las instituciones del estado e instituciones
privadas, mostrando su calidad de hijos (Sentencia T-233 de 2015), otorgandole una posicion
juridica, configurando, asi, no solo los derechos, sino también la responsabilidad que adquiere la

familia de crianza.

Consecuentemente, es factico asumir que dicha figura, no solo es una decision
jurisprudencial, es una realidad en el derecho colombiano y una realidad latente en la sociedad
actual, y que a pesar que es un concepto nuevo por asi decirlo la Sentencia: T-278 de 94 ya
dejaba ver la aplicabilidad de la familia de crianza, donde se le otorgo la custodia de una menor
que estaba bajo su cuidado por cinco afios, proveyendo los gastos de manutencién, llenandola
de afecto y cuidado. En este caso, se le nego la custodia a la madre bioldgica, al establecer que
no contaba con los medios ni la disposicion para cuidar de su hija, pues ya anteriormente habia
sido entregada por su decision, pero al poco tiempo fue devuelta a los padres de crianza.
Ademas, en este caso primo el derecho del menor, quien manifesté su deseo de continuar con

sus padres de crianza.
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También, han sido objeto de reconocimiento los padres de crianza, al reconocerles el derecho
a recibir la pension por la muerte de su hijo. La Sentencia T-495 de 97, es una de ellas, la cual,
muestra que el hijo de crianza fallece mientras prestaba su servicio militar, reconociendo el
derecho de los padres a recibir la mesada pensional, pues el hijo era quien respondia por ellos
economicamente, y al morir, quedaron totalmente desprotegidos. En esta sentencia se reconoce
su derecho, puesto que fue criado desde los ocho afios de edad, cuando fue abandonado por sus
padres bioldgicos, y fueron los padres de crianza quienes suplieron sus necesidades fisicas y

emocionales.

La descripcion de estas dos sentencias, muestra el reconocimiento juridico del hijo de
crianza, supeditando derechos que, a pesar de no estar reconocidos en el marco legal, tal como
lo muestra la Ley 29 de 1982 en su articulo 1, realiza la clasificacion solo de los hijos legitimos,
extramatrimoniales y adoptivos (Ley 29 de 1982, Articulo 1), dejando por fuera de este contexto
al hijo de crianza. Por lo tanto, pese a no existir un reconocimiento juridico, la Corte les ha dado
vida juridica. La Sentencia C-577 de 11y la Sentencia T-606 de 2013, describen el concepto de
familia, primando el principio de la igualdad sobre las diferentes clases de hijos, asi como el
alcance de proteccion al hijo de crianza. El concepto amplio de familia que expone la
jurisprudencia, no establece privilegios en un modelo determinado de familia, sino mas bien,
legitima los diferentes vinculos que pueden dar origen a una familia (Corte Constitucional,

Sentencias C-821 de 2005 y C-840 de 2010).
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En este sentido, la familia de crianza, cumple todos los preceptos de la Constitucion
Nacional, referente al amor, la proteccion y la solidaridad, que se brinda dado por diferentes

circunstancias.

De esta manera, dadas las diferencias en el marco legal y la jurisprudencia, donde por un
lado no lo regula, y por el otro, les da vida juridica, en cuanto a la supeditacion de derechos y
deberes, es importante recalcar, que el derecho de familia tiene connotacién en el derecho
privado, siendo por lo general sus normas de orden publico y en cuanto a derechos y deberes,
que ellas atribuyen son ineludibles e imprescriptibles. Por lo tanto, aunque la institucion de la
familia, sea catalogada como persona juridica, no lo es; mas bien, es una institucion juridico
social regularizada por el derecho, con el fin de crear deberes en sus miembros y proteger los
derechos que estan consagrados en la Constitucién Politica y la Ley (Prieto, 2015). Por ello, asi
los hijos sean naturales, legitimos juridicos e hijos de crianza, poseen una connotacion juridica

y tiene que prevalecer derechos y deberes consagrados en la Ley.

Asi mismo, las jurisprudencias actdan como mandatos y resoluciones judiciales. En este
sentido, Bernal, (2013), sefiala, que los aportes jurisprudenciales consisten en muchas ocasiones
en llenar vacios legislativos y con ello “...determinar los efectos de sus decisiones, renovar o
transformar la jurisprudencia, declarar nuevos principios constitucionales a través de su
interpretacion...” (p.2). Por ello, a pesar de hallar diferencias entre uno y otro, las
jurisprudencias ha sido la encargada de darle una connotacion a las familias de crianza en la
legislatura colombiana y asi dar los criterios que debe tener en cuenta los jueces para establecer

sus derechos. Pues los aportes jurisprudenciales dados por la Corte, crean una disyuntiva entre
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el marco legal y la jurisprudencia: pues por un lado, no lo regula y la segunda lo ha desarrollado,
involucrando sobre ellas, los derechos fundamentales que supedita la discusion en el plano a los

principios.



47

5. ELEMENTOS UTILIZADOS POR LA CORTE CONSTITUCIONAL EN EL
RECONOCIMIENTO DE LOS HIJOS DE CRIANZA'Y SU CONCEPTO DE

FAMILIA

5.1 CRITERIOS UTILIZADOS POR LA JURISPRUDENCIA PARA EL

RECONOCIMIENTO DEL HIJO DE CRIANZA

Identificar los criterios de la Corte Constitucional para reconocimiento del hijo de crianza
requiere en primera medida realizar un recorrido por la conceptualizacion de la familia y los
cambios supeditados por la Corte Constitucional, con el fin de evidenciar los juicios utilizados

para reconocer la familia de crianza.

La familia, es una realidad social de configuracion primitiva, que antecede a la misma
sociedad y el Estado, por lo cual la Corte Constitucional por medio de sus jurisprudencias se ha

encargado de fijar, la Sentencia C-577 de 2011 la define como:

“aquella comunidad de personas emparentadas entre si por vinculos naturales o
juridicos, que funda su existencia en el amor, el respeto y la solidaridad, y que se
caracteriza por la unidad de vida o de destino que liga intimamente a sus

integrantes mas proximos” (C-577 de 2011 reiterada de la C-271 de 2003).

De esta manera, se encuentra configurado dos formas de unién familiar, por vinculares

naturales o consanguineos y por los juridicos. Hallando familias monoparentales, conformada
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por un solo padre y sus hijos. Las ensambladas, cuando uno o varios de sus hijos vienen de una
relacion anterior, y las que surgen a través de la union civil o por una relacion de hecho

(Sentencia C-577 de 2011).

Estas conformaciones, determinan las clases de filiacion que puede ser “matrimonial,
extramatrimonial y adoptiva” (Corte Constitucional, Sentencia T-705 de 2016). La filiacion
matrimonial, es aquella cuando los hijos nacen dentro del matrimonio, por lo tanto, se considera
que el padre del menor, es el conyuge de la madre. La extramatrimonial, es aquella que el hijo
nace por fuera de una unién marital, en este caso, el padre por voluntad podré reconocer a su
hijo, o si no, se realizara el reconocimiento por demanda judicial. La filiacién por adopcién, es
el acto juridico que efectla un parentesco entre dos personas, fundado en una relacién similar a

la que deriva la paternidad (Sentencia T-705 de 2016).

De esta manera, la filiacion, surgio a tres clases de hijos: “legitimos, extramatrimoniales y
adoptivos” (Codigo Civil, Articulo 250), sin embargo, a pesar de hallarse esta clasificacion en
el contexto legal colombiano, el término legitimo fue declarado por la Corte Constitucional
como discriminatorio e inconstitucional, frente a los deméas hijos que pueden integrar una
familia (Sentencias C-105 de 1994, C-595 de 1996, C-1026 de 2004 y C-404 de 2013, C-451
de 2016). De igual manera, la Sentencia C-145 de 2010, declar6 inexequible el inciso 2, del
numeral 1 del articulo 62 del Cddigo Civil el cual recitaba “cuando se trate de hijos
extramatrimoniales”, expresion que establece una diferenciacidn entre los hijos por razon de su

origen, por lo tanto, la Corte manifesté lo siguiente:
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“Aplicado los anteriores criterios al caso concreto, observa la Corte que la
expresion “Cuando se trate de hijos extramatrimoniales” es inconstitucional, en
cuanto consagra una diferencia de trato entre hijos matrimoniales y
extramatrimoniales, por razén de su origen, que resulta a todas luces
discriminatoria. En efecto, mediante dicha expresion, la norma acusada introduce
un trato diferencial, que sélo encuentra justificacion en el origen de uno y otro,
entre hijos nacidos dentro y fuera del matrimonio, pues sélo respecto de estos
ultimos aplica la regla que prevé la privacion de la patria potestad del padre o
madre que niega el reconocimiento del hijo y es declarado tal en juicio

contradictorio” (Sentencia C-145 de 2010).

La familia y sus diferentes modos de conformacién, son una célula de gran valor, por ello
cuenta con un marco constitucional, tal como lo dispone el articulo 5, donde la consideran como
“...institucién basica de la sociedad” y en el articulo 42 instaura que “...1a familia es el nlcleo
fundamental de la sociedad. Se constituye por vinculos naturales o juridicos, por la decision
libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de
conformarla”. De lo anterior, la Constitucién marca un contexto que no es igualitario, en el
sentido que supedita la conformacion familiar a vinculos naturales o juridicos, en esta medida
la Sentencia C-577 de 2011, menciona que la familia es libre para expresar sus afectos y

emociones por sus integrantes o por aquellos que puedan conformarla, por lo cual ratifico:

“Como realidad “dinamica y vital, donde cobran especial importancia los

derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad, la libertad de
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conciencia, el derecho a la intimidad”, la familia tiene, entonces, “‘un régimen
constitucional, cuya piedra angular es el articulo 42, en concordancia con el
articulo 5°7, régimen que busca hacer de ella “el ambito adecuado para que
dentro de un clima de respeto, no violencia e igualdad, sus integrantes puedan
desarrollarse a plenitud como seres humanos, con la garantia de intimidad que
permita el transcurso de la dinamica familiar sin la intromision de terceros” y,
asi mismo, lograr un equilibrio entre la estabilidad necesaria para el desarrollo
de sus miembros con la dignidad y el libre desarrollo de la personalidad a que

tiene derecho cada uno de sus integrantes, aspecto este donde cobra especial

importancia la existencia de un ambiente de respeto por cada personay de libre

expresion de los afectos y emociones” (Sentencia C-577 de 2011).
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Es entonces la familia el centro para la conformacion de seres integros capaces de integrarse

positivamente en ella. Donde a través del amor, la solidaridad, respecto, apoyo, intimidad,

igualdad, derechos y obligaciones, logran un equilibrio y seguridad que les permite desarrollarse

a plenitud (Sentencia C-577 de 2011). Donde sus derechos, son inalienables (Articulo 5,

Constitucional Nacional) e indiscutiblemente propios, sin ninguna discriminacién por razones

de origen familiar, ni de otra indole; todas las personas nacen libres y recibiran del Estado la

misma proteccidn, por lo tanto, ninguna autoridad publica ni privada podran decidir sobre ellos.

En este mismo sentido, recientemente la Corte Constitucional muestra dos Opticas del

concepto de familia por medio de la Sentencia T-292 de 2016 ratifica lo siguiente:
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“...La primera, concibiéndola como un conjunto de personas emparentadas por
vinculos naturales o juridicos, unidas por lazos de solidaridad, amor y respeto, y
caracterizadas por la unidad de vida o de destino, presupuestos que, en su
mayoria, se han mantenido constantes. La segunda, se puede desarrollar en
consideracion a sus integrantes, desde esta perspectiva el concepto de familia se
ha visto permeado por una realidad sociolégica cambiante que ha modificado su
estructura. En este sentido se ha sefialado que “el concepto de familia no puede
ser entendido de manera aislada, sino en concordancia con el principio de
pluralismo”, porque “en una sociedad plural, no puede existir un concepto unico
y excluyente de familia, identificando a esta ultima Unicamente con aquella

surgida del vinculo matrimonial” (Sentencia T-292 de 2016).

De esta forma, todas las conformaciones de familia, asi como los hijos, sin importar su
vinculo tienen igualdad de derechos. Por lo tanto, las diferentes clases de familia no puede
supeditarse exclusivamente a un marco juridico o al vinculo matrimonial, mas bien “...es un
concepto amplio determinado por las circunstancias sociales y economicas de cada Estado”
(Alvarez, 2013, p.49) y tal como menciona la Corte, esta supeditada al pluralismo, es decir a la
diversidad de conformaciones familiares que pueden estar presentes en la sociedad actual. Por
lo tanto, el Estado debe proveer a toda la poblacidn, sin distincion alguna los mecanismos y

herramientas para que se pueda disfrutar plenamente los derechos.

La Corte Constitucional, esboza que la esencia del Estado, se conforma por medio de la

ayuda mutua, la vida en comun, la concepcion, el sustento econémico y la educacion. Por ello,
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el Estado consecuentemente debe propender junto con la sociedad al disfrute de sus derechos a
través del bienestar, integridad, supervivencia y conservacion, de los cuales se deriva el
reconocimiento de la Constitucion Nacional (Corte Constitucional Sentencia T-292 de 2016
reiterado en las sentencias C-371 de 1994, C-577 de 2011, C-241 de 2012, C-026 de 2016y T-

071 de 2016).

En este, sentido, dada la permeabilidad social y los cambios que se han generado en la
sociedad han efectuado transformaciones en la forma de union y conformacion familiar, por
ello, aunque el reconocimiento de hijos es un término pleno sin distinciones gracias a los aportes
de la jurisprudencia, también es preciso establecer que nace otra figura que es el hijo de crianza,
que precisamente a los vinculos de amor, solidaridad y colaboracion que forma la familia,
integran a otros miembros para que hagan parte de ella, sin importar su vinculo consanguineo o

juridico.

No obstante, para exponer una guia que oriente a hacia un nuevo concepto de familia. La
familia de crianza tendria que forjarse bajo tres premisas: el vinculo, los sujetos que intervienen
en ella, y los derechos y deberes que en ella procedan, Gil, Hurtado y Serna, (2015), mencionan

lo siguiente:

La familia de crianza es aquella relacion conformada por vinculos naturales -no
legales- compuesta por dos estrechos relacionales -singular o plural- conformada
de un lado por un hijo o hijos -de crianza- y por el otro de una madre y padre o

padres, que crean afectos y sentimientos sin que medie vinculo consanguineo o
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ficcion legal, esto es, civil; relacion de la cual emanan sentimientos que crean en
la conciencia de los sujetos que conforman dicho sistema de relaciones derechos
y obligaciones. Por vinculos naturales entendemos aquellos que no tienen un
reconocimiento expreso de la ley y que se forman de manera espontanea con
ocasion de los afectos y sentimientos que van brotando dado el caréacter temporal
y espacial entre un grupo de personas pese a no tener vinculos juridicos como es

el caso de la adopcion o consanguineos (p.40).

Bajo esta premisa, las familias ensambladas es la fiel configuracién de un hijo de crianza,
pues estos son hijos bioldgicos solo del padre o madre, y uno de ellos, llega hacer las veces de
padre 0 madre de crianza, y a configurar lo que se conoce como entenado. También estan
aquellos menores recibidos en el seno familiar sin tener ningin vinculo sanguineo, que han sido
abandonados por sus progenitores o simplemente estos por condiciones econdémicas no pueden
hacerse cargo de ellos. En este sentido, la convivencia, la solidaridad y el amor, forman una

familia de crianza.

En consecuencia, la Corte Constitucional mediante la Sentencia T-705 de 16 establecid
varios criterios para catalogar a un hijo de crianza, primero, que exista una estrecha relacion
con la familia de crianza, a través de la “existencia real, efectiva y permanente” de una
convivencia donde prevalezcan los vinculos de afecto, solidaridad y ayuda; segundo, es
necesario demostrar que el menor tiene una deteriorada relacion con los padres biolégicos,

donde no existen vinculos afectivos y econdémicos, ademas de no haber interés de los padres por
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reestablecer estos derechos. En estos momentos prima la seguridad e integridad del menor

(Gil, Hurtado y Serna, 2015).

Asi mismo, establecié que en relacion al estado civil y a la filiacion, es de indole exclusiva
del legislador decidir si existe el hijo, padre 0 madre de crianza, por medio del material

probatorio que sea allegado al expediente (Sentencia T-705 de 2016).
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6. ANALISIS DESDE LA JURISPRUDENCIA SOBRE LA PROTECCION DE LA
FAMILIA DE CRIANZA EN COLOMBIA DURANTE LOS PERIODOS 2008 A

2019

Para dar inicio al problema planteado, es necesario escudrifiar el pronunciamiento de las
Altas Cortes, donde se le ha otorgado existencia a la familia de crianza, a través de las decisiones
jurisprudenciales, las cuales han analizado el principio de este concepto y las caracteristicas que

se deben reunir para considerar el hijo de crianza.

En esta medida, se debe exponer la Sentencia T-278 de 1994, aunque no utilizo propiamente
el concepto de “hijo de crianza”, fue un pilar para la proteccion que tiene actualmente esta
figura. En esta sentencia, vislumbraba el derecho de una familia a obtener la custodia de una
menor quien habia estado bajo su cuidado durante cinco afios, proveyendo los gastos de
manutencion, afecto y cuidado. Esta sentencia nego la patria potestad a la madre bioldgica quien
exigia que le fuera devuelta. Sin embargo, prevalecid la decisién del menor quien manifesto su
deseo de continuar con su familia de crianza. De igual manera, en este proceso, se pudo probar
que la menor habia sido entregada anteriormente a la madre bioldgica por su peticion, pero que
dias después fue devuelta. Demostrando con ello, su incompetencia para su cuidado,
manutencion, brindarle afecto, aspectos que no beneficiaban a la menor para su sano

crecimiento.

Mediante la Sentencia T-495 de 1997, se les otorga a los padres de crianza la pension de
sobrevivientes, pues su hijo fallece mientras prestaba su servicio militar. En esta Sentencia se

reconoce el derecho de padre y madre a recibir la mesada pensional, pues el hijo era quien
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respondia por ellos econdmicamente, y al morir, quedaron totalmente desprotegidos. El hijo
habia sido criado desde que tenia ocho afios edad, al ser abandonado por sus padres bioldgicos,
y fueron los padres de crianza quien suplieron sus necesidades fisicas y emocionales. El
reconocimiento explicito del derecho de esta familia a la pensidn, reconoce abiertamente la
realidad del contexto social del pais y con ello la connotacidn que tiene la familia de crianza,
dandole la misma importancia que a la familia recocida tradicionalmente, predominando el

derecho a la igualdad.

La Corte Constitucional en Sentencia 18846 de 2008, muestra el caso de hijo de crianza,
quien solicita al Ministerio de Defensa que sea indemnizado por el fallecimiento de su padre de
crianza por un accidente ocasionado por un vehiculo del Ejercito Nacional. En esta sentencia se
reconoce la indemnizacion al hijo de crianza indicando que a pesar de no poseer la “...
solemnidad de la adopcion como institucion juridica, sino en la facticidad de las relaciones
sociales propias de nuestra cultura (...), lo que permite se infiera de alli el dolor moral padecido
por aquél o por el pater familias™ (Sentencia 18846 de 2008), se suscribe el derecho del hijo de
crianza a recibir la indemnizacion por dafios materiales, condicion que da origen y peso

jurisprudencial a la familia de crianza.

El Consejo de Estado mediante la Sentencia 18073 de 2009, expone el caso de una madre de
crianza que reclama al Ministerio de Defensa, el pago de dafios materiales y morales por la
lesion de su hijo ocasionada por un soldado de la institucion con un arma de dotacién, en esta

se da prevalencia a la familia y se le concede el derecho a reclamar dichos prejuicios.
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Por otro lado, el Consejo de Estado mediante la Sentencia 20733 de 2011, examina la
demanda interpuesta por un hijo de crianza que exigié indemnizacion por el deceso de su padre
al ser electrocutado por una falla eléctrica de la empresa de energia. En esta Sentencia se le
reconocid al menor la calidad de hijo de crianza, y que, en el momento del fallecimiento, no
habia sido reconocido ni registrado civilmente. Por lo cual, no se podia demostrar lazos de
sangre y fue reconocido como hijo de crianza, concediéndole el pago de los prejuicios o dafios

materiales y morales (Arbelaez, 2014).

Por otro lado, el Consejo de Estado mediante Sentencia 19388 de 2011, consider0 el caso de
un padre de crianza, el cual solicitd indemnizacion por el fallecimiento de su hijo mientras
prestaba el servicio militar obligatorio. En esta sentencia, le fueron reconocidos sus derechos y

el pago de dichos prejuicios (Sentencia SU 659 de 2015)

También otro caso, la Sentencia. 22318 de 2012 del Consejo de Estado, analizo la peticion
efectuada por un padre de crianza, quien solicito el pago de dafios materiales y morales por la
muerte de su hijo, en un concierto efectuado en la ciudad de Barranquilla, ocasionada por una
falla estatal, reconociéndole el pago de dichos prejuicios. Hay que destacar que en esta sentencia
el demandante era el padrastro de la victima ya que era el conyuge de la madre biolégica del

menor fallecido.

Igualmente, mediante la sentencia de la Corte Constitucional T-606 de 2013, se le permitio

al padre de crianza afiliar a su hija a la seguridad social. Vale aclarar que en este caso era la hija
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de su conyuge, que de igual manera le fueron validados sus derechos a la seguridad social y

primar la relacion de familia de crianza.

Recientemente, la Sentencia T-074 de 2016, establece el reconocimiento como beneficiario
a la sustitucion pensional de un hijo de crianza con discapacidad y ordend al fondo de pensiones
el reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes. En este relato, se muestra que el
demandante es el padre bioldgico del menor, que aduce estar desempleado a causa de una lesion
y que su conyuge, los abandono cuando su hijo nacié al ver los problemas econdémicos y de
salud del menor. Situacion por la cual el abuelo materno se hizo cargo de su manutencion y
crianza. Por lo tanto, al fallecer su abuelo, su hijo se encuentra desprotegido, al no poseer la
seguridad social y demas gastos que le permitan vivir en dignidad, especialmente porque padece

una discapacidad cognitiva.

Sentencia T-354 de 2016, relata el caso de un hijo de crianza, quien solicita a la empresa
donde labora, afiliar a la madre al sistema de seguridad social y a las prebendas que otorgan el
pacto colectivo, peticion que fue negada por parte de la empresa, aludiendo que no era la madre
bioldgica ni adoptiva, por lo tanto, no era acreedora de dichos beneficios. Sin embargo, por
medio de la Corte Constitucional se validaron los derechos tanto de la madre como del hijo de
crianza. La madre fue la conyuge del padre bioldgico del trabajador, que con su amor, cuidado
y proteccidn aport6 a su crianza; por lo tanto, le fueron supeditados los derechos al hijo y obtener

la proteccion que reclamaba.
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Otra Sentencia es la 281 de 2018, expone el caso de una empresa que habia negado el derecho
pensional al hijo de crianza de un trabajador que habia fallecido. La empresa negé el beneficio
pensional alegando que este no era hijo de consanguinidad del trabajador. En este caso, la Corte
Constitucional ordend el reconocimiento y pago de las mesadas pensionales, ademas de
reconocer las que habian dejado de sufragar. En este caso, el hijo de crianza presentaba una
discapacidad del 75%, ademas de padecer de esquizofrenia y drogadiccion, por lo cual tiene que
estar recluido en un centro de atencién especializada, y el apoderado no contaba con los medios

economicos para sufragar su manutencion.

En estas sentencias se han tratado las variables como pensidn se sobrevivientes, reclamacion
de perjuicios morales y materiales, derecho del menor a pertenecer a una familia y no ser
apartado de ella, ademas de obtener el servicio a la seguridad social. Estas variables, en su
decision han tenido en cuenta al hijo de crianza, y precisamente en la observacion de estas
sentencias se pudo identificar dos figuras “entenado y exp6sito”. Donde el primero, se define
como el hijo del conyuge, y el segundo, corresponde aquel que ha sido abandonado por sus
padres, y en este caso, ha sido criado por otras familias y tal como aparecen en algunas de las

sentencias arriba mencionadas han sido reconocido como objeto de derechos.

El nuevo concepto de familia expuesto por la jurisprudencia le da reconocimiento a la familia
de crianza, ampliando un concepto que es requerido por la sociedad actual. En donde, el marco
juridico debe ajustarse al contexto de la sociedad impidiendo que existan limitaciones en el
reconocimiento de las diferentes formas de familia las cuales deben adquirir los mismos

derechos de las familias tradicionales.
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7. CONCLUSIONES

El hijo de crianza ha tenido un reconocimiento jurisprudencial, imputandoles derechos e
igualdad frente a las demas conformaciones de familia, predominado los lazos amor, solidaridad
y proteccion, antes que los vinculos consanguineos y legales. EI marco legal no muestra una
proteccion efectiva sobre sus derechos, ya que se limita a los hijos biolégicos y juridicos, sin
embargo, se encuentran los preceptos constitucionales, que le dan proteccidn a los derechos de
la familia, especialmente al ser un Estado Social de Derecho y al establecerse la familia como
el nacleo fundante y formadora de la sociedad. Por ello, a partir de estos mandatos, la Corte
establecié un nuevo modelo de familia, el cual no puede estar supeditado a los vinculos naturales

y legales, sino mas bien acontece a una realidad social.

La conformacion del hijo de crianza, debe ser considerado una forma mas de los tipos de
familia y su filiacion, teniendo en cuenta, que debe prevalecer el interés del nifio, lo que implica
que cualquier decision judicial y administrativa, deben consultar los derechos y garantias de
esta poblacion. Teniendo en cuenta, que el contexto social ha cambiado. Por lo cual, no se puede

supeditar la configuracion familiar a un marco juridico.

La conformacion de la familia de crianza obedece a beneficiar al menor a la conformacién
de un ambiente sano, protector, de ayuda y solidaridad, ademas de brindar los medios
economicos y emocionales necesarios para su desarrollo, situaciones que no han podido

encontrar con sus familias bioldgicas.
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Los criterios de la Corte Constitucional han sido claros, primero ha tenido en cuenta las bases
gue conforman la familia en el estamento constitucional, considerada la base de la sociedad, la
cual se conceptualiza como el grupo de personas que se constituyen por lazos naturales o
legales, y también aquella que, se forma, por la convivencia continua y los lazos que dicha
convivencia genera, como el amor, la solidaridad, y el apoyo, lo cual permite la formacion de
la familia de crianza, creada por medio jurisprudencial dado el nuevo contexto global y
pluralista de la sociedad. Sin embargo, la Corte, estipula que, para su catalogacion, debe, ademas
del vinculo estrecho entre los padres e hijos de crianza, se debe demostrar que el menor, tiene
una descompuesta relacion con sus progenitores, donde de alguna manera ha estado expuesto o
vulnerado sus derechos, también, se debe identificar si los padres no tienen el interés de
reestablecerlos. Consecuentemente, las decisiones que se tomen al respecto deben privilegiar

en todo momento al menor, teniendo en cuenta su integridad y seguridad.

Asi mismo, la Corte, considera que es funcion exclusiva del legislador decidir si existe 0 no
esta figura jurisprudencial, la cual depende de cada caso en particular y de las pruebas que se
alleguen al expediente y que le permitan al juez establecer su relacion de crianza (Sentencia T-

705 de 2016).

La jurisprudencia se ha encargado de proteger a la familia de crianza, otorgandoles la
custodia de sus hijos de crianza; pension de sobrevivientes a los padres cuando sus hijos han
fallecido; pensién a los hijos menores por fallecimiento de los padres; también, se han
reconocido pension a los hijos que sufren de alguna discapacidad; indemnizaciones a los padres

por la muerte de su hijo prestando su servicio militar; reclamacion de perjuicios morales y
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materiales; derecho del menor a pertenecer a una familia y no ser apartado de ella; afiliacion a
seguridad social de los hijos o padres de crianza, entre otras. Estas jurisprudencias demuestran
que a pesar de no existir un marco legal directamente que lo regule, en cierta medida la familia
de crianza ha podido obtener su reconocimiento, como una forma mas de familia, a la natural y

juridica.
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