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Resumen

El presente proyecto pretendid el monitoreo de Plagas de Control Oficial y Plagas
Cuarentenarias en los municipios de Toledo y Labateca en el departamento Norte de
Santander, mediante el monitoreo se identificaron los predios con cultivos de aguacate; las
plagas y enfermedades encontradas se identifican mediante diagnostico fitosanitario oficial
realizado por el Instituto Colombiano Agropecuario, las dificultades que se les ha
presentado a los agricultores por diferentes plagas y enfermedades presentes en la zona de
estudio. Las plagas de control oficial que predominan son: Trips Frankliniella occidentalis
con incidencia del 96% de los predios, en Phytophthora cinnamomi se registran cuatro
predios positivos el cual representa el 7.5%; en los dos municipios no se evidencid, ni
presencia y tampoco dafio de las frutillas de aguacate por la plaga Bruggmanniella perseae,
no se detectaron Escamas articuladas; para las plagas cuarentenarias se encontraron dos
predios con presencia de Helipus Lauri.

Se sensibilizaron y actualizaron 37 agricultores sobre biologia, habitos y manejo
integrado de las plagas y enfermedades del cultivo de aguacate en Colombia; se concluye
como areas declaradas libres de dos plagas cuarentenarias en el municipio de Toledo son:
las veredas el Naranjo, Hatos, Hatos Grande, Palmar, Toledito, Sanjavier, La Compafiia, y
para el municipio de Labateca se encuentran libres de estas plagas las veredas Morgua,

Canchica, Resguardo, Jove, Balsa.



Capitulo 1

Introduccién

El aguacate (Persea americana Mill) Raza mexicana var. Drymifolia, Raza
antillana var. Americana, Raza guatemalteca var. Guatemalensis son unas frutas que se
vienen cultivando desde tiempos atrds en Colombia, en los Gltimos afios ha venido
incrementando la siembra, lo que nos puede estar generando un seguimiento continuo a las
plagas de orden cuarentenario que conlleve al monitoreo y posterior mejoramiento de
nuestros cultivos, ya que este frutal representa una gran oportunidad para exportar

(Agronet, 2013).

En los municipios de Toledo y Labateca predomina la agricultura y la ganaderia,
debido a la importancia que genera la agricultura hace que influya lo rural sobre lo urbano,
ya que es un renglon muy importante en esta zona, debido a que es la base fundamental en

la economia del agricultor.

El objetivo de este trabajo fue monitorear Plagas de Control Oficial (PCO) como
Phytophthora cinnamomi Rans, (Thrips) palmi Karny, Selenothrips rubrocinctus Giard,
Heliothrips haemorrhoidalis Bouché., Frankliniella gardeniae Moulton, Mosca del ovario
Bruggmanniella perseae Gagne, escamas Coccus viridis (Green), por otro lado se evaltuan
las plagas Cuarentenarias como Heilipus lauri Boheman, Heilipus trifasciatus, Stenoma
catenifer Walsingham, ya que son problemas de importancia agronémica en Colombia,

ademas se actualizo el status fitosanitario del cultivo de aguacate en estos dos municipios,


https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&sqi=2&ved=0ahUKEwjw_PaZ1_HPAhXF7SYKHQ7uC0kQFggkMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.biblio.colpos.mx%3A8080%2Fjspui%2Fbitstream%2F10521%2F578%2F1%2FFierro_Corrales_D_MC_Fitopatologia_2011.pdf&usg=AFQjCNG6PAy9DTDRJNS6Q_qMxh9AdOf_Dg&bvm=bv.136593572,d.eWE

se sensibilizaron y actualizaron los agricultores productores de aguacate sobre las plagas
que inciden en el cultivo, debido a que el aguacate fue sembrado en afios anteriores, no
como explotacion de grandes areas; la siembran realizadas en traspatios con variedades
criollas, la falta de asistencia técnica en la zona ha incrementado la incidencia de los

problemas fitosanitarios.

Actualmente se desarrolla un proyecto de fomento de 77 hectareas de aguacate en
los municipios de Toledo y Labateca donde se quiere retomar la produccion de este frutal
con el acompafiamiento y asistencia técnica de ASOHOFRUCOL, vy las alcaldias locales de

los dos municipios.

El proyecto se desarrollé en las siguientes fases: primero se hizo un diagnostico
preliminar para identificar productores de aguacate de los municipios de Toledo y
Labateca, se busca informacion en fuentes secundarias como (Asociacion Hortifruticola de
Colombia (ASOHOFRUCOL), Instituto Colombiano Agropecuario (ICA), Universidad de
Pamplona, Alcaldia Municipal de Toledo y Labateca, seguido se realiz6 una encuesta a los
predios para ir realizando una base de datos de los cultivos de la zona, a medida que se
vayan haciendo las capturas se llenaran los formatos de ingreso de muestra para su
posterior identificacion que se hizo en el laboratorio de Entomologia y fitopatologia del
Instituto Colombiano Agropecuario (ICA), y por ultimo se grafico los datos obtenidos de

los monitoreos realizados.



1. Problema

1.1 Planteamiento y descripcion del problema.

Segun Agronet (2013) en los ultimos afios el cultivo de aguacate ocupa el tercer
lugar de importancia de los frutales producidos en Colombia detras del banano y los citricos
el area sembrada de 7.332 hectdreas en el afio 1992 a 24.657en el afio 2011,

aproximadamente el 50% del area actual total sembrada en citricos.

El Consejo Nacional de Politica Econdmica y Social - CONPES 3514 en su politica
nacional fitosanitaria y de inocuidad para las cadenas de frutas y de otros vegetales nos
muestra el mejoramiento de la condicidn fitosanitaria de las frutas, en especial las
tropicales, ha presentado un crecimiento en los Gltimos afios en Colombia, abasteciendo la
demanda interna e iniciando su consolidacién en algunos nichos de mercado en el exterior.
Las ventajas comparativas de estos cultivos tropicales en Colombia, los bajos niveles
relativos de consumo de frutas y hortalizas a nivel nacional y la creciente demanda de los
mismos en los mercados internacionales, algunos de ellos considerados de alto valor,

determinan un potencial de crecimiento favorable para este sector en el pais (DNP 2008).

En la actualidad en el departamento no se ha generado un gran impacto sobre este
frutal, pero en los Gltimos afios se ha venido impulsando la siembra de nuevas hectareas
gracias a entidades como ASOHOFRUCOL, FUNDESCAT, ECOPETROL, y Alcaldias

Municipales, actualmente en los municipios de Toledo y Labateca se lleva un proyecto a



cabo ya mencionado anteriormente de 77 hectareas de aguacate de variedades como Hass,

Lorena, Choquette.

La falta de asistencia técnica durante el periodo 2013 a 2014 se empez6 a establecer
estos cultivos, genera una problematica fitosanitaria por el material vegetal que se trajo de
otros departamentos que no estaban aptos para la siembra y que no cumplian con los

requerimientos fitosanitarias basicos.

Con el monitoreo que se realizo en la zona, se identificaron las plagas de
importancia econdmica en el cultivo de aguacate que estan establecidos en la zona de los
municipios de Toledo y Labateca, y asi poder adoptar estrategias de manejo que permitan
minimizar los impactos negativos que puedan dejar estas plagas en los cultivos de

aguacate.



2. Justificacion

Con este proyecto se identificaron las plagas y enfermedades de control oficial y las
plagas cuarentenarias incidentes en la zona de los municipios de Toledo y Labateca,
desarrollar diferentes estrategias para controlar estas plagas, ademas se tiene actualizado el

status fitosanitario de plagas cuarentenarias o de control oficial presentes en la zona.

Los 54 agricultores se beneficiaron de manera que podran manejar los problemas
fitosanitarios que tengan en el cultivo de aguacate, y si los estd ocasionando una plaga o
una enfermedad, durante el transcurso del tiempo que se desarrolle este trabajo junto con

cada propietario del predio se va relacionando que plagas se encuentran en su cultivo.

Conocer el area dedicada a la siembra de aguacate en los municipios de Toledo y
Labateca, es importante porque permite generar en su totalidad el nimero de hectareas en
esta zona, ademas indispensable ampliar la frontera agricola para promover un mejor
manejo en el cultivo del palto, minimizando las pérdidas mediante capacitaciones, con
entidades como son Instituto Agropecuario Colombiano ICA, la Asociacion Hortifruticola
de Colombia ASOHOFRUCOL, Universidad de Pamplona, que conlleven al mejoramiento

fitosanitario de la zona.



3. Objetivos

3.1 Objetivo general:

Evaluar las plagas cuarentenarias y de control oficial del cultivo de aguacate (Persea
americana Mill) variedades Hass, Lorena, Choquette en el municipio de Toledo y

Labateca.

3.2 Objetivos especificos:

e ldentificar las veredas que tengan el cultivo de aguacate en los municipios de

Toledo y Labateca en el departamento de Norte de Santander.

e Monitorear en cada predio las Plagas de Control Oficial como Phytophthora

cinnamomi Rans, Thrips palmi Karny, Selenothrips rubrocinctus Giard, Heliothrips

haemorrhoidalis Bouché, Frankliniella gardeniae Moulton, Mosca del ovario

Bruggmanniella perseae Gagné, escamas Coccus viridis, asi como las de interés

cuarentenario  Heilipus lauri Boheman, Heilipus trifasciatus, Stenoma

catenifer Walsingham en los municipios de Toledo y Labateca.

e ldentificar mediante diagndstico fitosanitario oficial; la presencia/ausencia de una

plaga como insumo para la elaboracién de listados de plagas sujetas a vigilancia

oficial y el establecimiento de areas libres y de baja prevalencia.

e Desarrollar actividades de capacitacion mediante talleres tedricos préacticos.


https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&sqi=2&ved=0ahUKEwjw_PaZ1_HPAhXF7SYKHQ7uC0kQFggkMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.biblio.colpos.mx%3A8080%2Fjspui%2Fbitstream%2F10521%2F578%2F1%2FFierro_Corrales_D_MC_Fitopatologia_2011.pdf&usg=AFQjCNG6PAy9DTDRJNS6Q_qMxh9AdOf_Dg&bvm=bv.136593572,d.eWE
https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&sqi=2&ved=0ahUKEwjw_PaZ1_HPAhXF7SYKHQ7uC0kQFggkMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.biblio.colpos.mx%3A8080%2Fjspui%2Fbitstream%2F10521%2F578%2F1%2FFierro_Corrales_D_MC_Fitopatologia_2011.pdf&usg=AFQjCNG6PAy9DTDRJNS6Q_qMxh9AdOf_Dg&bvm=bv.136593572,d.eWE

Capitulo 2

4. Marco Referencial

4.1 Antecedentes

4.1.1 Instituto Colombiano Agropecuario ICA 2014, registré en el siguiente
Boletin epidemioldgico, Resultados vigilancia de especies cuarentenarias de aguacate
var. Hass: Heilipus lauri Boheman, Heilipus trifasciatus Germar (Coledptera:
Curculionidae) y Stenoma catenifer Walsingham (Lepidoptera: Oecophoridae) en

Quindio. Febrero-Junio 2014.

Se monitorearon 107 predios que corresponden a 641,5 ha, durante el periodo de
Febrero a Junio de 2014. El diagndstico de las especies cuarentenarias permitié determinar
que en los municipios evaluados se presentaron dos de las tres especies. El 19,6% de los
predios (21 predios) resultaron positivos a H. lauri y el 0,93% (1 predio) positivo a S.

catenifer, ninguno de los predios resultd positivo a H. trifasciatus.

4.1.2 Instituto Colombiano Agropecuario ICA 2014, registra el siguiente
Boletin epidemioldgico Resultados vigilancia de especies cuarentenarias de aguacate
var. Hass: Heilipus lauri Boheman, Heilipus trifasciatus Germar (Coleoptera:
Curculionidae) y Stenoma catenifer Walsingham (Lepidoptera: Oecophoridae) en

Antioquia. Junio-Diciembre 2014.



Se monitorearon 502 predios que corresponden a 1353 ha, durante el periodo de
Junio a Diciembre de 2014. El diagnéstico de las especies cuarentenarias permitié
determinar que en los municipios evaluados se presentaron dos de las tres especies. El
12,15% de los predios (61 predios) resultaron positivos a H. lauri y el 10,56% (53 predios)

positivos a S. catenifer, ninguno de los predios result6 positivo a H. trifasciatus.

Se reporto la presencia de H. lauri en los municipios de Abejorral, El Retiro, Urrao,
El Pefiol, San Vicente, Guatapé, La Ceja, Rionegro, Amaga, Guarne, Bello, Jerico,
Marinilla, Santuario y Jardin; en los municipios de Don Matias, EI Carmen de Viboral,
Entrerrios, Pueblo Rico, San Pedro de los Milagros, Santa Rosa de Osos y Sonson no se

detecto la presencia de esta especie plaga.

4.1.3 Instituto Colombiano Agropecuario ICA 2014, registro el siguiente Boletin
epidemiologico Resultados vigilancia de especies cuarentenarias de aguacate var.
Hass: Heilipus lauri Boheman, Heilipus trifasciatus Germar (Coleoptera:
Curculionidae) y Stenoma catenifer Walsingham (Lepidoptera: Oecophoridae) en

Risaralda. Marzo-Diciembre 2014.

Se monitorearon 113 predios que corresponden a 513,12 ha, durante el periodo de
marzo a diciembre de 2014. El diagndstico de las especies cuarentenarias permitio
determinar que en los municipios evaluados se presentaron sélo dos de las tres especies. El
7,9% de los predios (9 predios) resultaron positivos a H. lauri y el 2,7% (3 predios)

positivos a S. catenifer ninguno de los predios resulté positivo a H. trifasciatus.



Se reportd la presencia de H. lauri en los municipios de Balboa (vereda La
Floresta), Apia (vereda Alta Campana), Pereira (Veredas La Tribuna y Manzano Alto La
Florida) y Santa Rosa (veredas Campo Alegrito-Guacas y Santo Domingo) en los

municipios de Belén de Umbria, Guética y Quinchiano se reportd la presencia de dicha

plaga.

4.1.4 El Diario Oriente Comercial Digital, nos informa sobre trabajos que se
estan desarrollando desde el 2014 en el municipio de san Vicente Ferrer del Departamento
de Antioquia un proyecto donde podria ser declara el area Libre de plagas cuarentenarias
en el cultivo de aguacate Hass. Bajo el liderazgo del Instituto Colombiano Agropecuario
(ICA) y con apoyo del SENA, CORNARE y la Administracion Municipal, se trabaja en pro
de esta iniciativa que busca, entre otras cosas, lograr que estos cultivos obtengan la

admisibilidad sanitaria necesaria para exportar aguacate.
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4.2 Marco Contextual

4.2.1 El Instituto Colombiano Agropecuario, ICA, es una entidad Publica del
Orden Nacional, tiene autonomia en el territorio nacional donde su oficina principal es el la
ciudad de Bogotd, D.C., cuenta con 32 oficinas, una oficina por cada departamento, es el
cargado de disefiar estrategias para prevenir, controlar, y reducir los riesgos sanitarios en el

sector agropecuario en Colombia.

Orienta la produccion agropecuaria competitiva, con el objetivo de apostarle a las
exportaciones, realiza inspeccion y control de productos agropecuarios, animales y

vegetales en los pasos fronterizos, aeropuertos y puertos.

El ICA es responsable de los acuerdos sanitarios y fitosanitarios bilaterales o
multilaterales que nos permitan la comercializacion de los productos agropecuarios en el

exterior y de lo cual se busca aumentar las exportaciones.

El ICA se responsabiliza de garantizar la calidad de los insumos agricolas que se
usan en Colombia al tiempo que reglamenta y controla los (OMG) Organismos

Genéticamente Modificados mediante la Ingenieria Genética para el sector agropecuario.

Sus funciones principales es Asesorar a la Gerencia General en la formulacién, preparacion
y desarrollo de politicas, planes, programas, proyectos, medidas y procedimientos dirigidos
a la proteccion de la sanidad vegetal, a proteger los derechos de obtentores de las
variedades vegetales, a verificar la calidad en la produccion, comercializacion y uso seguro

de las semillas y los insumos agricolas, a propender por la inocuidad en la produccion
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primaria de los productos de origen vegetal, ademéas cumplir con el objetivo del instituto el
cual es el mejoramiento del status fitosanitario de la produccién vegetal, mediante el

desarrollo de campafias para control y erradicacion de plagas de control oficial.

4.2.2 Ubicacién Geografica Municipio Toledo

El municipio de Toledo cuenta con una altitud de 1.625 metros sobre el nivel del mar, su
extension es de 157.790,95 Ha que equivalen al 17.6% de la superficie total del
departamento, posee un clima determinado 19 grados centigrados, limita al Norte con los
municipios de Chinacota, Herran y la Republica de Venezuela, al Oriente con Venezuelay
el municipio de Herran, al Sur con el municipio de Cubara del departamento de Boyaca,
al Occidente con los municipios de Labateca, Chinacota, Pamplonita y Chitaga.

Las veredas donde se realizardn los monitoreos son las siguientes: Tierra amarilla, el
Naranjo, San Isidro, Hatos Bajo, El Palmar, Hato Grande, La Compafia, San Javier,

Providencia Limoncito en el San Bernardo de Bata.

4.2.3 Ubicacion Geografica Municipio Labateca.
El municipio de Labateca cuenta con una altitud 1.555 de metros sobre el nivel del mar, su
extension es de 253 Km? posee un clima determinado 20 grados centigrados, limita al
Norte con Municipios de Toledo y Pamplonita, al Sur con el Municipio de Chitag4, al
Oriente con el Municipios de Toledo, al Occidente con los Municipios de Chitagad y
Pamplona.
Las veredas donde se realizd los monitoreos son las siguientes: Balsa, EI Volcan, El

Resguardo, San Francisco, Morgua, Jove, Canchica, Apocentos
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4.3 Marco Tedrico

NIMF No 01 (2006), Principios fitosanitarios para la proteccion de las plantas y la
aplicacion de medidas fitosanitarias en el comercio internacional. En esta norma se
describen los principios fitosanitarios basicos relacionados con la proteccion de las plantas,
incluido con la aplicacion de medidas fitosanitarias al movimiento internacional de
personas, productos y medios de transporte, asi como los relacionados con los objetivos de

la Convencidn Internacional de Proteccion Fitosanitaria CIPF.

4.3.1 Definicion De Plaga
Plaga segun la FAO cualquier especie, raza o biotipo vegetal o animal o

agente patdgeno dafino para las plantas o productos vegetales (FAO 1992).

En el Boletin Agrario (2014), se conoce como plaga a cualquier animal y plantas
que tienen un efecto negativo sobre la produccion agricola que nos genere Dafios
economicos en los cultivos en la actualidad también se le da el mismo concepto a las
enfermedades que nos causen algun tipo de perjuicio en el campo agricola, ademas

actualmente separa el concepto de plaga que puede ser benéfica o maligna.

4.3.2Cuarentena
Segun la FAO es toda  actividad destinada a prevenir
la introduccion y/o propagacion de plagas de cuarentena o para asegurar su control oficial

NIMF N° 1 (2005).



13

El Instituto Colombiano Agropecuaria ICA (2015), Define La cuarentena en sanidad
vegetal permite tener las plantas y sus productos libre de agentes dafiinos que nos generen
perjuicios economicos ademas controla el movimiento de vegetales sujetos a la
reglamentacién para su observacion inspeccién o prueba y/o tratamiento adicional con el

fin de evitar la introduccién y/o diseminacidn de plagas de interés cuarentenario.

4.3.3 Plagas De Primer Orden

4.3.3.1 PUDRICION DE LA RAIZ (Agente causal: Phytophthora cinnamomi

Rands)

Figura 2.Sintomas en raiz de una planta afectada por P. cinnamomi. Con la muerte de las
raicillas, la planta sufre un severo estrés hidrico aun en suelos humedos. La infeccién,
combinada con la limitacion para la toma de agua rapidamente conduce a la muerte,

Recuperado de: http://www.ica.gov.co/getattachment/4b5b9b6f-ecfc-46e1-b9ca-
b35cclcefee2/-nbsp;Manejo-fitosanitario-del-cultivo-de-Aguacate.aspx (consulte:Febrero
de 2016)

Signos y sintomas
Phytophthora cinnamomi causa principalmente la pudricion en raices en plantas de

todas las edades y se desarrolla mas répido en suelos encharcados. Afecta las raices méas
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finas, las cuales se tornan de color café-negro y posteriormente mueren. Al examinar las
raices secundarias, presentan necrosis parcial (Tamayo, 2005).

Tamayo (2005). Enfermedades del aguacate. Ponencia presentada en el marco del
Encuentro Nacional de la Cadena Productiva del Aguacate.

La pudricion de la raiz del aguacate es la enfermedad més seria y afecta a la mayoria
de los paises que producen este fruto (Crandall, 1948). Su importancia radica en la gran
cantidad de plantas hospederas que posee el hongo: azalea, castafio, canelo, eucaliptos,
roble, pino, pifia, lirio acuético, alfalfa, cruciferas, tomate, zanahoria y fresa; puede causar

pudricion radicular (Ho y Zentmyer, 1977) y afectar plantas de cualquier edad y tamafio.

4.3.5 Pasador del fruto Stenoma catenifer Walsingham (Lepidoptera:

Elaschistidae)

Figura 2. Desarrollo de S. catenifer. Larva (a); adulto (b). Fuente: Hoodle,
1999. Recuperado de: http://www.ica.gov.co/getattachment/4b5b9b6f-ecfc-46el-b9ca-
b35cclcefee2/-nbsp;Manejo-fitosanitario-del-cultivo-de-Aguacate.aspx (consulte enero 5
de 2016)

La polilla de la semilla del aguacate, Stenoma catenifer, es una plaga de importancia

en el cultivo del aguacate por las restricciones que ocasiona para la exportacion de frutos en
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fresco y el impacto significativo debido a las practicas de manejo aplicadas (Téliz y Mora,

2007).

Su estado larval perfora el fruto e incluso la semilla y genera la caida prematura de
los primeros. En épocas diferentes a la fructificacion, puede perforar ramas tiernas y hasta
matar arboles pequefios. Genera dafios indirectos en frutos por la exudacién de savia y por

patdégenos secundarios (Hoddle, 2011).

4.3.3.3Barrenador de la semilla Heilipus sp. (Coleoptera: Curculionidae)

Figura 3. Adulto de H. trifasciatus. 2007 Fuente:Neotropical Entomology, Genitalia de
tres especies de Heilipus Germar (Coleoptera: Curculionidae) que dafian frutos de
aguacate (Persea americana Mill) en México y Costa Rica
Recuperado de: http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1519-
566X2007000600013(enero 4 de 2016).

Dentro de los insectos plaga de importancia econdémica para el aguacate, se
encuentran los barrenadores del género Heilipus (Rubio et al., 2009). Es una plaga de

importancia.


http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_serial&pid=1519-566X&lng=en&nrm=iso
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En Colombia se han reportado atacando aguacate cuatro especies del género
Heilipus: H. cerca pittieri Barber, H. lauri Boheman y H. trifasciatus (Fabricius) H.
perseae (Barber) (Urueta, 1976; Garcia et al., 1983; Cérdenas, 1984; Posada, 1989; Rubio,
et &l., 2009). La especie predominante es H. lauri Boheman, que ataca, generalmente, los
frutos y en ocasiones, las ramas. Para H. elegans, se reportan dafios en ramas y troncén

(Rubio et al, 2009).

Figura 4. Adulto de H. lauri. 2007 Fuente: Neotropical Entomology, Genitalia de tres
especies de Heilipus Germar (Coleoptera: Curculionidae) que dafian frutos de aguacate
(Persea americana Mill) en México y Costa Rica
Recuperado de: http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1519-
566X2007000600013 (consulte, 4 enero 2016)

Estos barrenadores pueden atacar diferentes partes de la planta: hojas, tallo, frutos o
raiz (Castafieda-Vildozola et al., 2007), Rubio et al. (2009) indica que H. elegans cumple el
ciclo de vida asociado a los tejidos de la planta. En general estos insectos muestran patrones

de coloracion y de habitos de alimentacion muy similares, lo cual puede crear confusién en

su identificacion (Cardenas, 1984).


http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_serial&pid=1519-566X&lng=en&nrm=iso
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4.3.3.4 Mosca del ovario Bruggmanniella perseae Gagné (Diptera:

Cecidomyiidae)

Figura 5. Macho B. perseae Fuente: Caicedo, 2012.Recuperado de:
http://www.ica.gov.co/getattachment/4b5b9b6f-ecfc-46e1-b9ca-b35cclcefee?/-
nbsp;Manejo-fitosanitario-del-cultivo-de-Aguacate.aspx (consulte 5 enero de 2016).

B. perseae es una especie de mosquito de la familia Cecidomyiidae (Vargas y
Palacio, 2011), asociado con la deformacion de los frutos de aguacate que se encuentran en

desarrollo.

En campo se observa que los frutos se alargan, tomando una forma similar a la de un

pepino cohombro y caen al suelo (Gagné et al, 2004).

La hembra de B. perseae inserta un solo huevo por flor, en el ovario. Posterior a la
emergencia de la larva, esta se alimenta del tejido del ovario cerca al pedicelo. Mientras, el
fruto se alarga tomando forma de “pepinillo”, en su interior se observa una ampliacion del
espacio, donde se aloja Y desarrolla un hongo con estructuras de color blanquecino,
aparentemente simbiotico. Los frutos infestados se reconocen por la forma de pepinillo
cuando apenas tiene una longitud aproximada de 1 cm (Gagné et al., 2004; Maia et al.,

2010).
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4.3.3.5Thrips palmi Karny, Selenothrips rubrocinctus Giard, Heliothrips
haemorrhoidalis Bouché)(Thysanoptera: Thripidae)

La plaga se distribuye en focos y es frecuente encontrar ramas con frutos
intensamente atacados mientras el resto del arbol o arboles vecinos estéan libres de la plaga.
Es una especie polifaga, ataca hojas y frutos, causando pérdida de la coloracion debido a la
alimentacion de los estados juveniles y adultos; ademas, causa un detrimento econémico
por la decoloracion de frutos, que puede variar de pequefias areas decoloradas hasta la

pérdida completa del color verde, lo cual produce poco interés para el comercio.

Figura 6. Dafio causado por Trips en fruto. Alarcon, 2012. Recuperado de:
http://www.ica.gov.co/getattachment/4b5b9b6f-ecfc-46el-b9ca-b35cclcefee/-
nbsp;Manejo-fitosanitario-del-cultivo-de-Aguacate.aspx (consulte 5 enero de 2016)

4.3.3.6 Escama Coccus viridis (Green) (Hemiptera: Coccidae).

Se alimenta de hojas, tallos y frutos. Cuando se presenta una gran cantidad de
escamas, se observa facilmente un liquido pegajoso secretado por ellas que atrae hormigas
y sobre el cual crece el hongo Capnodium sp., causante de la fumagina (Bernal y Diaz,

2005) En altas densidades pueden causar defoliacion.
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4.3.3.7 Escamas articuladas (Abgrallaspis cyanophylli, Signoret; Acutaspis
scutiformis, Cockerell; Aspidiotus destructor Signoret; Clavaspis herculeana, Doane &
Hadden; Melanaspis sp.; Hemiberlesia palmae, Cockerell; Pseudaonidia trilobitiformis,
Green; Pseudischnaspis acephala, Ferris); Pseudoparlatoria parlatorioides, Comstock;

Selenaspidus articulatus, Morgan, Hemiptera: Diaspididae.

Se ubican en el tronco y ramas de los arboles donde forman colonias muy
abundantes succionando los nutrientes y debilitando las ramas. En ataques menos severos,
se observan colonias en el follaje, en el haz y en el envés de las hojas, limitando el
desarrollo de la planta. Adultas fijan su estilete para alimentarse y, posteriormente, forman
un caparazon ceroso de color blanco que protege el cuerpo del insecto. A medida que se
desarrolla va creciendo su caparazon hasta llegar a hembra adulta, la que sera fecundada
por los machos (Bernal y Diaz, 2005). El principal problema de las infestaciones de
escamas en el fruto es que en el proceso de limpieza dificilmente se les puede eliminar, lo

que dificulta su comercializacion en los mercados internacionales (Téliz y Mora 2007).

4.4 Marco Legal.
4.4.1 Reglamento Estudiantil, Universidad de Pamplona.

4.4.1.1ACUERDO No.186
Por el cual compila y actualiza el Reglamento Académico Estudiantil de Pregrado

de la Universidad de Pamplona.
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4.4.1.2 CAPITULO VI. TRABAJO DE GRADO.

ARTICULO 35.- Definicion de Trabajo de Grado: En el Plan de Estudios de los
programas, la Universidad establece como requisito para la obtencion del titulo profesional,
la realizacion por parte del estudiante, de un trabajo especial que se denomina “TRABAJO
DE GRADO?”, por medio del cual se consolida en el estudiante su formacion integral, que

le permite:

a. Diagnosticar problemas y necesidades, utilizando los conocimientos

adquiridos en la Universidad.

b. Acopiar y analizar la informacion para plantear soluciones a problemas y

necesidades especificas.

C. Desarrollar planes y ejecutar proyectos, que le permitan demostrar su

capacidad en la toma de decisiones.
d. Formular y evaluar proyectos.

e. Aplicar el Método Cientifico a todos los procesos de estudio y decision.

ARTICULO 36. Acuerdo No.004 de 12 de enero de 2007

Préctica Empresarial: comprende el ejercicio de una labor profesional del estudiante
en una empresa, durante un periodo de tiempo. Cuando el estudiante seleccione esta
modalidad, deberd presentar al Director de Departamento el anteproyecto, que debe
contener: nombre de la empresa, descripcion de las caracteristicas de la empresa, objetivos

de la practica, tipo de practica a desarrollar, tutor responsable de la practica en la empresa,



21

cronograma de la préctica, presupuesto (si lo hubiere) y copia del convenio

interinstitucional Universidad — Empresa o carta de aceptacion de la empresa.

4.4.1.3 ICA Resolucion 448, Por medio de la cual se establecen los requisitos
para el registro ante el ICA de los predios de produccion de vegetales para
exportacion en fresco, el registro de los exportadores y el registro de las plantas

empacadoras de vegetales para la exportacion en fresco, de 20 de enero 2016.

El ICA tiene misionalmente ejercer el control sanitario y fitosanitario sobre importaciones y
exportaciones de productos de origen vegetal a fin de prevenir la introduccion de plagas
que puedan afectar la agricultura del pais, asi como también certificar la calidad sanitaria de

las exportaciones.


http://www.ica.gov.co/getattachment/d2dea6cc-b4b0-4e76-85b3-614da4761fe4/2016R448.aspx
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Capitulo 3

5. Metodologia

5.1 Ubicacién de los Predios.
La metodologia de campo se desarrollé empezando en la semana epidemiolégica 10 que se
referencia del lunes seis de marzo terminando en mayo 29 del 2016 y se aplicd de la
siguiente manera:

Primero Visita a predios, se tomé la Georreferenciacion de los lotes cultivados de
aguacate en los dos municipios.

Aplicacion de encuestas: informacion general, para establecer rutas de monitoreo en
la zona de los municipios de Toledo y de Labateca, sequido a cada predio se le hizo una

encuesta para tener informacion basica de la finca (ver anexol).

En el cultivo como tal se procedié a realizar dos visitas durante el semestre, se
evaluaron las principales plagas de control oficial (POC) y plagas cuarentenarias que atacan
el cultivo de aguacate, mediante el acta de evaluacidn fitosanitaria (ver anexo 2), se llevo el
proceso de registro de las plagas que se estan evaluando en campo en cada predio se
aplicara esta acta; si se encuentra plagas se procedera generar la planilla formato de
solicitud de analisis y diagnoéstico fitosanitario (ver anexo 3), y por ultimo se generé un
formato de visita a predios (ver anexo 4), para entregar las muestras en el laboratorio se
generaron memorandos SISAD, que se anexaron a los formatos de solicitud de analisis y

diagndstico fitosanitario con las respetivas muestras.



23

5.2 Monitoreo de las plagas.

Ya obtenida la informacion del cultivo con el propietario o persona que atienda la
visita, se procedio al monitoreo de las plagas claves, se hizo de la siguiente manera:

5.2.1 Phytophthora cinnamomi Rands.

Se establecieron rutas de muestreo (por municipios y dentro de los lotes); En
principio por informacion del administrador o productor del predio, determinar cuantos
arboles establecidos hay y cuantos indican los sintomas, si no se cuenta con la informacién
del administrador se procede a evaluar 30 arboles por lote (de 1 ha) y determinar la
incidencia del lote, en las casillas del formato se coloc6 el nombre de la plaga o
enfermedad, la estructura que se evalta y en cada casilla se coloca 0 ausencia o 1 presencia

como se observa en el (anexo 2), el muestreo se hizo contando 3 arboles al frente y dos al

lado como se observa en la figura 7.

Figura 7 Protocolo de evaluacion de plagas. Lynce D. Septiembre 16 de 2014.



24

5.2.2 Trips: Thrips palmi Karny, Selenothrips rubrocinctus Giard, Heliothrips
haemorrhoidalis Bouché, Frankliniella gardeniae Moulton. (Thysanoptera: Thripidae).

Se establecieron las rutas de muestreo (por municipios y dentro de los lotes) se
inspeccionaron las inflorescencias o brotes foliares y frutos.

% de Incidencia: evaluar el dafio en brotes foliares nuevos y en frutos por lote. Se
evaluaron 30 arboles al azar/ha y en cada uno 2 paniculas para un total de 60 paniculas por
hectarea. Brotes foliares nuevos: se realizd inspeccion visual del dafio (hipertrofia y
alargamiento de entrenudos). Frutos: se inspeccionaron visualmente el dafio,
determinando por protuberancias o deformaciones y manchas de color marron causadas por
los Trips.

En los frutos se forman protuberancias, con lesiones de color marrén, que reducen
su valor comercial. En yemas terminales, las picaduras dafian el punto de crecimiento,
causando hipertrofia, con alargamiento de entrenudos.

En el formato la incidencia se evalla:

Porcentaje de Incidencia = Total afectados/total evaluados x 100

Trips (promedio niumero de individuos):

Intensidad = NUmeros de individuos encontrados/Total de 6rganos Evaluados

Colectar un solo tubo de ensayo con la muestra de especimenes por predio. En las
plantas evaluadas, tomar una inflorescencia, sacudir suavemente y colectar los Trips
utilizando un pincel 00 humedecido en alcohol, teniendo cuidado de no dafar los
individuos, los Trips se introdujeron en un tubo de ensayo con alcohol al 70%. Se identificd

el tubo con un papel escrito a lapiz con la informacién de la muestras.




25

5.2.3Mosca del ovario Bruggmanniella perseae Gagné

(Cecidomyiidae: Diptera)

Se establecié una ruta de muestreo (por municipios y dentro de los lotes), se revisd

10 Paniculas con frutos al azar por arbol.

% de Incidencia: se evalué el dafio en paniculas con frutos afectados. Se tomaron
30 arboles al azar y en cada uno 10 paniculas o las que tuviera. En cada panicula se revisod
si hay frutos afectados (forma de pepinillo), se determind el porcentaje de paniculas
afectadas por lote, (O Ausencia, 1 Presencia). La incidencia por ha se determind por medio

de regla de tres segun el nimero de paniculas afectadas en los 30 arboles.

5.2.4 Escamas articuladas (Hemiptera: Diaspididae), (Abgrallaspis cyanophylli,
Signoret; Acutaspis scutiformis, Cockerell; Aspidiotus destructor Signoret; Clavaspis
herculeana, Doane & Hadden; Melanaspis sp.; Hemiberlesia palmae, Cockerell;
Pseudaonidia trilobitiformis, Green; Pseudischnaspis acephala, Ferris; Pseudoparlatoria

parlatorioides, Comstock; Selenaspidus articulatus, Morgan).

% de Incidencia: se evaluo el dafio en ramas, tallos afectados. Se tomaron 30
arboles al azar. En cada arbol se reviso tallos, ramas, hojas afectadas, se determiné el
porcentaje afectadas por lote, (0 Ausencia, 1 presencia). La incidencia por ha se estimo por

medio de regla de tres segun el nimero de paniculas afectadas en los 30 arboles.
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5.2.5S. Barrenadores del Aguacate; Heilipus lauri, Heilipus trifasciatus y
Stenoma catenifer

Respecto al rastreo de estos barrenadores en cada predio seleccionado se procedié de la
siguiente manera:

Area de muestreo: Cada cultivo se monitore6 como una sola unidad o se
subdividi6 en varias areas de muestreo cuando los arboles no presentaron edad uniforme o
su tamafio, variedad y manejo eran diferentes, situaciones que podian afectar la presencia

de las especies-plaga.

Muestreo para perforadores: S. catenifer-H. lauri, H. pittieri con el croquis se
ubicaron los arboles de cada predio y se seleccionaron recorriendo el huerto en zigzag o en
W. Esta seleccion se efectio para todas las plagas objeto del monitoreo y de acuerdo con
las instrucciones dadas para la vigilancia general de las otras plagas. El recorrido en cada

muestreo se inicio siempre por un sitio diferente.

Tamafo de muestra: la escala base para determinar el nimero de arboles a
muestrear se determin6 de acuerdo al area de la plantacion. La metodologia para este caso
fue la misma que se utilizé para las demas plagas, es decir que la cantidad de lotes y el
namero de sitios a muestrear fue definido por el mecanismo que se determind para la
vigilancia general de plagas del aguacate.

Para arboles en huertos o traspatios se muestred el 10% del total de arboles no inferior a la

unidad.
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Tabla 1. Arboles a muestrear para cultivos menor a la unidad de area.

Area Arboles
(ha) (No.)
<1 15
1-4 ' 20
4.01-10 40
>10 ' 60

Direccién Técnica De Epidemiologia Y Vigilancia Fitosanitaria - Ica Pagina 6 recuperado
de: http://www.ica.gov.co/Areas/Agricola/Servicios/Epidemiologia-
Agricola/BOLETINES/Departamentales/2012/BOLETIN.aspx (consulta 9 enero de 2016).

Muestreo en frutos en planta y suelo: EI muestreo se realizé inspeccionando 10
frutos por arbol en los diferentes estratos (preferiblemente estratos medio y bajo de la
planta) y en el suelo. Se inspeccion0 presencia de insectos perforadores, contando frutos
que presenten la sintomatologia de dafio y con una navaja se disectaron para verificar la
presencia 0 ausencia de estados inmaduros de los insectos. Se tomd una sub-muestra de
frutos con sintomas de perforacion para envio al laboratorio de diagnostico fitosanitario

para su confirmacién e identificacion, la muestra definitiva constituyo por los aguacates

recolectados con sintomas en cada cultivo.

La presencia de adultos en el follaje se verifico utilizando una lona (color claro) sobre la
cual se golpearon las ramas para la caida de los insectos (ver figura 8). Se muestrearon 8

ramas por cada punto cardinal.
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Figura 8. Método de golpeteo Caicedo 2012.
Las trampas piramidales (figura 9) se posicionaron en los predios con fructificacion, se
coloco una trampa por hectarea, en la parte superior con un frasco cebado con extracto de

aguacate o alcohol del 70%. Semanalmente fue verificado la presencia/ausencia de picudos

perforadores.

Figura 9. Trampa piramidal para picudos. Caicedo 2012.
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Conservacion y empaque de las muestras: Cada muestra se colocé en bolsas
plasticas ziploc de 1 kg con los datos respectivos escritos con lapiz para su identificacion.
Las muestras durante la jornada de monitoreo fueron guardadas en cavas de icopor para
protegerlas del calor y conservar el material biolégico hasta su llegada al laboratorio. Los
especimenes colectados se conservaron en viales etiquetados y con alcohol al 70%.

Las muestras se enviaron al laboratorio de diagnéstico fitosanitario LDFNS para su
identificacion. La frecuencia de muestreo para cada predio fue de 30 dias (en cada predio o
unidad productiva, no se repitieron plantas o sitios entre muestreos), lo cual permitio un

mayor numero de sitios muestreados por persona durante un afio.

El formato de captura fue remitido en digital (archivo .xIs) al correo electronico de
la Direccidn Técnica: epidemi.agricola@ica.gov.co, aun cuando no se encontro la plaga
objetivo, debe remitirse reportando su ausencia. En la seccional correspondiente debe

reposar el formato en fisico debidamente diligenciado.

5.2.6 Capacitacion para agricultores

La estrategia que se aplico fue un dia de campo, con taller teérico/practico donde se
socializaron las Plagas de Control Oficial (PCO) y plagas cuarentenarias del cultivo de
aguacate, el taller tuvo una intensidad de cuatro horas teoricas y 3 horas préacticas; en el
taller tedrico se utilizé video bean para proyectar imagenes, y se distribuyeron folletos con
imagenes sobre las plagas y enfermedades, en la parte practica se ilustrd el tipo de dafio, el
ciclo de vida y héabitos de estas plagas, métodos de monitoreo y de captura, se registro el

listado de asistencia de los productores a la capacitacion.
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Capitulo 4

7. Resultados

7.1 Recoleccion de informacion de los agricultores Toledo y Labateca.

Se colecta la informacion individualizada, se realizaron nueve visitas semanales,
iniciando en la semana epidemiolégica 10 que corresponde del 6 al 12 de Marzo, en total se
monitorearon los 53 predios de la meta del proyecto, con un total de 106 visitas en 13
semanas epidemiologicas, de la 10 hasta la semana epidemiolégica 22 que corresponde del
22 al 28 de Mayo.

En la tabla 2 se consolidan las veredas rastreadas en los municipios de Toledo y
Labateca.

Tabla 2. Consolidado de veredas de los municipios de Toledo y Labateca

MUNICIPIO NUMERO VEREDAS NOMBRE
Tierra Amarilla, EI Naranjo,
Toledo 8 EL Palmar, Hatos, Hatos

Grande, La Compafiia, San
Javier, Toledito.

Morgua, Canchica, El
Labateca 6 Resguardo, El VVolcan, Jove,
Balsa

Fuente: Fonnegra, S. (2016)

En la tabulacion se presenta detalladamente los monitoreos, -calificando
presencia/ausencia de plagas cuarentenarias y de control oficial que estan afectando los
cultivos, (ver Anexo 8.6) es la base de datos de los productores objetivos del presente
trabajo en los municipios de Toledo y Labateca.

Identificados los predios y los agricultores se aplicaron las encuestas y la

evaluacion en campo, para Plagas de Control Oficial, y para las plagas cuarentenarias se
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identifican cinco parcelas en produccién; el resultado de los monitoreos para los municipios

de Toledo y Labateca fueron los siguientes:

7.2 Vigilancia de Plagas Cuarentenarias y de Control Oficial (PCO).

Se presenta la dindmica poblacional de los Trips incidentes de esta plaga en los
predios, después se hace el analisis para las otras plagas de control oficial como
Phytophthora cinnamomi, Bruggmanniella perseae, Escamas articuladas, en la evaluacion

de obtuvieron los siguientes resultados:

7.2.1 Resultado de Rastreos a Plagas de Control Oficial en el Municipio de Toledo.

Para el municipio de Toledo se trabajé en ocho veredas que estan conformados por
los siguientes agricultores (ver anexo 8.7) se encuentra el nimero del agricultor, vereda, el

nombre de la finca donde se realizo la pasantia en el municipio de Toledo.

Se analizaron los datos obtenidos por los monitoreos para las Plagas de Control Oficial:

La especie de Trips Frankliniella occidentalis es plaga endémica que no es (PCO)

pero predomino en los monitoreos que se realizo en los dos municipios.

En la Figura 10 se ilustra, que en el predio el Porvenir en su primera visita registré una
incidencia del 1.7% de Trips/planta en la semana epidemioldgica 10, en la segunda visita el
predio Primavera en la semana epidemioldgica 17 registrd6 0.62% de la incidencia de

Trips/planta, en el segundo rastreo se observa disminucion de la incidencia debido a la
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intervencioén quimica con el insecticida de ingrediente activo Spinosad (Tracer TM Dow

AgroSciences) con dos aplicaciones cada 15 dias.

Figura 10. Incidencia de Trips Frankliniella occidentalis en los municipio de Toledo en el

primer y segundo rastreo.
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Fuente: Fonnegra, S. 2016.

En la Figura 11, el predio el Gurapo registra una incidencia del 100% de Trips, en los
treinta (30) arboles evaluados en la semana 11, seguido del predio los Rosales con un 90%,
y en el segundo rastreo el predio EI Gurapo disminuy6 a 43% en la semana 17, seguida por

el predio Urapo donde aumento a un 40% en la semana 17.
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Figura 11. Incidencia de Trips Frankliniella occidentalis, en los municipio de Toledo en
el primer y segundo rastreo.
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Fuente: Fonnegra, S. 2016.

La Figura 12, se encontrd el total de arboles afectados por Trips, Frankliniella
occidentalis, y se observa que durante la primera evaluacion realizada entre la semanas 10,
11, 12, en total fueron 300 arboles afectados, equivalentes al 37% de la poblacién
monitoreada, en comparacion con la segunda evaluacion realizada entre las semanas

epidemiolodgicas 16, 17, 18, donde se encontraron 95 arboles afectados equivalentes al 11%


https://es.wikipedia.org/wiki/Frankliniella_occidentalis
https://es.wikipedia.org/wiki/Frankliniella_occidentalis
https://es.wikipedia.org/wiki/Frankliniella_occidentalis

34

de la poblacion monitoreada, en la vereda El Palmar no encontraron especimenes de Trips

en los monitoreos.

Figura 12. Total de arboles afectados por Trips en el municipio de Toledo.
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Fuente: Fonnegra, S. 2016.

7.2.2 Resultado de rastreos a plagas de control oficial en el municipio de Labateca.

En el municipio de Labateca se rastrearon seis (6) veredas conformadas por 26 agricultores

como se muestra en el (anexo 8.8), se presenta donde se realizé los monitoreos en el

municipio de Labateca; donde se analizaron los registros obtenidos para las plagas de

control oficial:

En la Figura 13 se observo que en el predio la Playa la incidencia fue de 0.85% de

Trips/planta en la semana epidemioldgica 13, seguida por el predio La Calera 0.68% en la
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semana epidemioldgica 14, durante el segundo rastreo se encuentra en el predio Inea y

Buenavista una incidencia del 0.21% en la semana epidemiolégica 19 y 20

respectivamente.

Figura 13. Incidencia de Trips Frankliniella occidentalis en Municipio de Labateca en el

primer y segundo rastreo.
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Fuente: Fonnegra, S. 2016.

Se aprecia en la Figura 14, que en el predio la Calera incidencia del 64% de Trips de los
arboles evaluados en la semana 14, seguido del predio # 1 Plan con un 4% en la semana
13, y durante el segundo rastreo el predio Florida registrd en 40% en la semana 20, seguida

por el predio Volcan donde incidié en un 28% en la semana 20.


https://es.wikipedia.org/wiki/Frankliniella_occidentalis
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Figura 14. Incidencia de Trips Frankliniella occidentalis, en el Municipio de Labateca en

el primer y segundo rastreo.
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La Figura 15, ilustra el total de arboles con incidencia de Trips, Frankliniella
occidentalis, se observa que durante las semanas epidemioldgicas 13, 14, 15, hubo 256
arboles con una incidencia del 33% de la poblacion rastreada, en comparacion las
evaluaciones sucesivas realizadas entre las semanas epidemioldgicas 20, 21, 22 se

encontraron 103 arboles con el 13.2% de la poblacion monitoreada.

Figura 15. Arboles con incidencia de Trips en el municipio de Labateca.
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38

Los resultados del monitoreo como se ilustra en la Figura 16, para las plagas de
control oficial Phytophthora cinnamomi, Bruggmanniella perseae, Escamas articuladas,
Trips Frankliniella occidentalis, de 53 fincas evaluadas, cuatro dieron positivos para
Phytophthora cinnamomi, en los diagnosticos de laboratorio el cual representan el 7.5% de
los predios monitoreos, en los dos municipios no se evidencid, ni presencia y tampoco dafio
de las frutillas de aguacate por la especie Bruggmanniella perseae, no se detectaron
Escamas articuladas; en todos los rastreos predomind la incidencia de Frankliniella

occidentalis en el 96% de los predios.

Figura 16. Resultado de plagas de control oficial en los municipios de Toledo y Labateca.
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7.3 Resultado De Plagas Cuarentenarias

Primero se identificaron los predios en fructificacion en los municipios de Toledo y
Labateca; en el municipio de Toledo se encontr6 en los predios Bellavista en la vereda
Tierra Amarilla, Ménoga en la vereda Sanjavier, para el municipio de Labateca los predios
en fructificacion fueron: Bellavista y Delicias en la vereda Canchica, Laplaya en la vereda
el Resguardo, Aguadita en la vereda el Volcan, se hace el andlisis para plagas
cuarentenarias como barrenadores del aguacate; Heilipus lauri, Heilipus trifasciatus y
Stenoma catenifer en la evaluacion a las cinco fincas con fructificacion los resultados son

los siguientes:

Los resultados del monitoreo como se demostro en la Figura 17, para las plagas de
Cuarentenarias, Heilipus lauri, Heilipus trifasciatus y Stenoma catenifer, se registrd que de
los seis fincas evaluados, dos dieron positivos para Heilipus lauri que representan el 40%
de los predios evaluados, para Stenoma catenifer se confirmoé ausencia en todos los predios

evaluados.
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Figura 17.Resultado de plagas cuarentenarias en el cultivo de aguacate en los municipio
de Toledo y Labateca.
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Fuente: Fonnegra, S. 2016.

7.3.1 Frutos Perforados

Para la evaluacion de plagas cuarentenarias se tomaron el ndmero de frutos
perforados semanalmente, en el primer trimestre se toman los meses de marzo, abril, mayo
y para el segundo trimestre se toman los meses de septiembre, octubre y noviembre, se

analizan los datos y el resultado fue el siguiente:

El resultado de la evaluacion que se realiz6 en cada trimestre se demuestra que durante el
primer trimestre que correspondié de la semana epidemiologica 10 hasta la semana
epidemioldgica 21, el predio la Playa registra un 7% de afectacion en la semana 11, y el
predio las Delicias con un 3% de afectacion de los frutos recolectados en la semana

epidemioldgica 13, para el segundo trimestre en el predio las Delicias presenté una
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afectacion del 10% de los frutos perforados en la semana epidemioldgica 40, el predio La

Playa con una afectacién 3% de los frutos recolectados en la semana epidemioldgica 37
(Figural8).
Figura 18. Predios Afectados por Perforadores por trimestre.
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El total de 321 frutos perforados que equivalen a 7.1% de 4500 evaluados, se encontrd en el
predio Aguadita reportd el menor numero de frutos dafiados con 16 equivalente al 0.35%
de los frutos detectados con dafio durante 22 semanas de evaluacion, mientras que en el
predio Playa se encontr6 el mayor nimero de frutos perforados con 82 frutos afectados

equivalentes al 1.8% de frutos totales perforados (Figura 19).

Figura 19.Cuantificacion de frutos perforados en dos trimestres de evaluacion realizada en

los municipios de Toledo y Labateca.
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7.4. Capacitacion Plagas y Enfermedades.

Se desarrollé un dia de campo teorico/practico conformado por tres horas tedricas
(ver Figura 20) y cuatro horas practicas (ver Figura 21), donde se explica el habito de las
PCO vy plagas cuarentenarias, como se previenen y su control esta se realiz6 en los predios
la Aguadita, a estas actividades asistié un total de: Treinta y siete (37) agricultores
involucrados en el cultivo de aguacates en los municipios Toledo y Labateca, quienes

participaron activamente y quedaron satisfecho con esta actividad (ver anexo 18).

Figura 20. Capacitacion teorica del cultivo de Aguacate.
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Fuente: Fonnegra, S. 2016.
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En estas capacitaciones los agricultores intercambiaban conocimientos e
informacidn sobre las diferentes plagas y enfermedades que se encontraron en la zona y las
alternativas de manejo que podrian adoptar para mitigar la problematica con el

acompafiamiento de la asistencia técnica de ASOHOFRUCOL.

Figura 21. Capacitacion de plagas y enfermedades en el cultivo de Aguacate vereda
Aguadita, municipio de Labateca.

Fuente: Fonnegra, S. 2016.
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Conclusiones

Se concluye que las Plagas de Control Oficial (PCO), la falta de préacticas de
manejo ha generado un impacto negativo en el control de plagas como Trips; en el primer
rastreo que se desarrollé a los 53 predios, no se habia controlado el nivel de dafios, en
comparacion con el segundo rastreo donde disminuy6 considerablemente el ataque por
Trips, en los municipios de Toledo y Labateca, de los 53 predios rastreados el 96%
predomina la incidencia de Thrips de la Frankliniella occidentalis, que no es una plaga de

control oficial.

Se compard las otras Plagas de Control Oficial se analiza que Phytophthora cinnamomi se
reporta su incidencia en 4 predios que representan 7.5% de los 53 predios evaluados,
ocasionado por malas practicas agrondémicas en el momento de realizar los trasplantes de
los aguacateros; cabe resaltar que la zona se encuentra libre de Bruggmanniella perseae y

de Escamas articuladas.

Se concluyo que las plagas cuarentenarias evaluadas en los 53 predios se detecta la
presencia de Heilipus lauri en dos fincas, diagnosticados en muestras de especimenes vivos
capturados que corresponden a predios Bellavista en Toledo y Aguadita en Labateca ver
anexo 8.13, con la practica del manejo que se les dio con la recoleccion de frutos
perforados y enterrados Hay indicios de la presencia y dafio producido por Stenoma
catenifer, dada las caracteristicas morfologicas de la larva eruciforme tipica de los
lepidopteros, encontrada en el predio Ménoga; por contaminacion de la muestra no se

obtuvo el estado adulto del insecto; por otro lado la presencia de plagas cuarentenarias en la


https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiY4O2fk8LQAhUK4iYKHQsNCDcQFggZMAA&url=https%3A%2F%2Fes.wikipedia.org%2Fwiki%2FPhytophthora_cinnamomi&usg=AFQjCNGgvBZfVv3u__oprTlEg0kia2qCTQ&bvm=bv.139782543,d.eWE
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zona podria limitar la exportacion de aguacate Hass para paises como EE.UU y Europa que

se encuentran libres de perforadores.

El monitoreo con trampas piramidales para picudos recomendadas por (Caicedo
2012) no se detectaron capturas en ninguno de los cinco predios con atrayentes como
extractos de aceite de aguacate, y alcohol, generando una oferta admisible a los mercados
de Europa; las trampas se dejan en los cinco predios para seguir la evaluacién continua con

los agricultores.

Se concluye que se declaran a la fecha las veredas libres de perforadores en el
municipio de Toledo son Naranjo, Hatos, Hatos Grande, Palmar, Toledito, Sanjavier, La
Compaiiia, y para el municipio de Labateca se encuentran libre de perforadores las veredas

Morgua, Canchica, Resguardo, Jove, Balsa.

Se capacitaron los agricultores mediante reuniones de educomunicacién sobre
Biologia, habitos, dafios y manejo integrado de las plagas que afectan los cultivos de
aguacateros en Colombia, los cuales se declaran satisfechos de las actividades que se
desarrollaron en el lapso de tiempo del trabajo, mediante capacitaciones sobre las plagas
Cuarentenarias y Plagas de Control Oficial (PCO). A estas actividades asistié un total de:
Treinta y siete (37) agricultores involucrados en el cultivo de aguacates en los municipios

Toledo y Labateca.



47

Recomendaciones

Continuar con la investigacion mas exhaustiva, para la evaluacién de Plagas de
Control Oficial (PCO), y plagas cuarentenarias es muy corto, los ciclos de vida de los

perforadores son largos y el tiempo de evaluacion debe ser mas rigoroso.

Incrementar las campafias para el control de material vegetal de dudosa
procedencia, para evitar la introduccion de plagas y enfermedades de otras zonas del pais,

a sitios donde se esta empezando la explotacion del cultivo de aguacate.

Incrementar las actividades de educomunicacion y difusion e incrementar el servicio de
asistencia técnica con personal idéneamente capacitado sobre el manejo integrado del
cultivo de aguacate, para evitar el establecimiento inadecuado de cultivos y ademas, no
introducir material vegetal de zonas geograficas afectadas; de viveros especializados y
oficialmente registrados, que garanticen cultivos exitosos desde el punto de vista sanitario,
agrondmicamente 6ptimo y genéeticamente verificable de las plantas introducidas a nuestros

municipios.
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8.1 Anexo 1. Formato Informacién basica de la finca.

8. Anexos

FORMATO DE ENCUESTA BASICA ICA

UNIVERSIDAD DE PAMPLONA

INGENIERIA AGRONOMICA

Departamento Municipio Vereda Fecha

Nombre del Propietario Nombre quien atiende la Teléfono
visita

Coordenadas Nombre de La Finca

Latitud Longitud

Area de la finca Cultivo Especie # Arboles

Edad del aguacate

Certificacion BPA o Global
GAP

Firma Quien atiende la
visita

Observaciones
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8.2 Anexo 2. Formato de evolucién fitosanitaria para plagas y enfermedades.
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s J%F | INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO LACTA NOMERD L P 2N* DE COMISION
Ica SUBGERENCIA DE PROTECCION VEGETAL e S
e ACTA DE EVALUACION FITOSANITARIA
+ GERENCIA SECCIONAL + MUNICIPIO « VEREDA » NOMBRE DEL PREDIO
1 COORDENADAS GPS frovmarn s docisery + ASNM (m) . AREA TOTAL DEL PREDIO 1. REGISTRO ICA
B2, Lotitud B3 Longiiud =t
Ha
12 NOMBRE DEL PRODUCTOR 11 N® DE IDENTIFICACION 12 TELEFONO
MT
c
1 NOMBRE DEL ASISTENTE TECNICO 3. CORRED ELECTRONICO 1. TELEFONOD
1n ESPECIE | 1= CULTIVAR = FECHASIEMBRA | = AREALOTE | = AREA EVALUADA = DISTANCIAS [m)
| Moirrial voriedod, hibvado, ric Diaymesano m - Enfer phandzs # enine aurcon
| He Ha
. PLAGAS. Escribo lo ploge v morgue la forma de swoluocidn: (P Plantas, () Extructuras, (5 Severidod, 1) was, (1) individuos cop dos u {0 Otra findigue).

Porg evaluaciones de presenciayausencio escribo [ & 0, respechivamente, en los cosillos correspondienfes. Coda cosillo wng representa una unidod de muestres. Crando
5 brote de obro forma de evaluacidn escribo nimeros enferos o nomeros decimokes con dos digitos, sepdn 3

M M2 FLE M4 Fos
POEOSOTOIOOO ( POEOSOTOIIOODO | POEOSOTOIOOO | POEOSOTOIOOO | POEO SO TO IO OO

2 OBSERVACIONES.

= FIRMA Y CEDULA DE QUIEN ATIENDE LA VISITA

u FIRMA DEL FUNCIONARID ICA

2. NOMBRE Y TELEFONO DE QUIEN ATIENDE LA VISITA

22 MOMBRE DEL FUNCIONARIO ICA

CFICIMAL ICA, COPLA LELIARID

FOFPAA 5- 1012 Wernion 33 -Afa 2013
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8.3Anexo 3. Formato de captura de informacion en campo para Plagas de control oficial.

ica¥

INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO
Subgerencia Proteccion Vegetal

Epidemiologia y Vigilancia Fitosanitaria
Proyecto Plagas Cuarentenarias Aguacate ev. Hass
Departamento Municipio Vereda Finca Area finca Aguacate cv. Hass
Insectos Capturados (No)
Perforad de tallo
Fecha Arboles (No.) Heilipus Heilipus Stenoma ¢ ;:?;5 ¥
Estado lauri trifasciatus catenifer Otros insectos Observaciones
Fenolégico
muestreados | Afectados | Follaje | Fruto | Follaje | Fruto Follaje Fruto Presente | Ausente

Observaciones

Firma de quien hace el muestreo

Estado fenoldgico: V: vegetativo; I: Inflorescencia; F: Fructificacion

Arboles a muestrear:

Area [ha) ﬂrbnlesqﬂn.}
<1 15
1-4 20
4.01-10 40
=10 &0




8.4 Anexo 4.Formato de visita a Predios.

ica”

FORMATO DE VISITA A PREDIOS

Gerencia Seccional:

Especie o proyecto:

Fecha [DDMNMARL)

Nombre del Propietario del Predic:

MNombre de guien atiende la visita:

Nombre de la finca: Vereda: Municipio:
Especie: Area: Coordenadas:
. 5

(4]

wl

=

=

z

=

o

u

(0]

m

=

(0]

ul

=

=]

g

fa

=

ul

=

=]

3

ul

o

Toma de muestras:

M de muestras:

Tipo de muestras:

Firma Funcionario [CA:

Firma de quien atiende la visita:

FORMA 3-439
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8.5 Anexo 5. Ingreso de muestras y diagnostico fitosanitario plagas cuarentenarias.
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8.6 Anexo 6. Identificacion de Productores de Aguacate.
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PRODUCTOR MUNICIPIO VEREDA PREDIO VARIEDAD
José Oscar Conde Labateca Canchica El cerezo Lorena
Agll_J;sZt;rrlal\Z/loora Labateca Canchica Los pinos Hass
Julio Carrillo Labateca Resguardo El espejo Hass

Huber Delgado Resguardo
Jaimes Labateca La Playa Lorena
Hugo Alberto
Fgrnéndez Labateca Volcan El Piedron Hass
Luis Alirio
Fernandez Labateca Volcan EL Escobal Hass
Jesus Antonio .
Contreras Labateca volcan La Aguadita Hass
Gerson Enrique Volcan
Fernandez Labateca # 1 Plan Hass
Eber Leal Labateca Volcan San Isidro Hass
Jairo Alberto Volcan
Martinez Labateca San Roque Hass
Jorge Elias Esquivel Labateca Volcan La Inea Hass
Omarfi Fernandez Labateca Volcan Finlandia Hass
Rubén Villamizar Labateca Jove Bella Vista Hass
José Antonio Morgua
Villamizar Labateca El tesoro Hass
Alfredo Coronado Labateca Morgua La calera Hass
Luis Maria mora Labateca Morgua . Hass
moreno El suspiro
Erasmo mora Labateca Morgua La Florida Hass
juan Carlos Labateca Morgua Hass
coronado La calera
Marco tulio Sanchez Labateca Morgua Buena Vista Lorena
Javier Meneses Toledo Naranjo El Porvenir Choquette
Cesar Vera Toledo Naranjo La legia Hass
Nohora Stella Mora Toledo El Palmar La primavera Choquette
Victor Cenon Mora Toledo El Palmar El porvenir Choquette
Luis Alexander Hato Grande Altoviento Hass
Rangel Toledo
Ciro Monterrey Toledo Hato Grande Los Rosales Hass
Fructoso Pérez Toledo Hatos Alto La Esperanza Hass
Alfonso Leal Toledo Hatos Bajo Villa Celina Hass
Angel Torres Toledo Hatos grande los rosales Hass
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Jaime Eduardo mora Toledo La compafiia | Brisas del rio Lorena
Nancy Jaimes Toledo Monoga Monoga Lorena
José Wilson
Sanchez Labateca Morgua Parcela 102 Hass
Gonzalo Carrillo Toledo San Isidro El Diviso Hass
Carlos Rios Toledo San Javier Monoga Choquette
Hernando Serrano Toledo San Javier los serrano Lorena
Artemidoro Ortiz Toledo San Javier La primavera Lorena
Tierra
Henry Gelvez Toledo Amarilla Paisaje toledano Hass
José de La cruz Toledo Tierra Hass
Ropero Amarilla Bella Vista
. . Tierra
Maria Elena Jaimes Toledo . . Hass
Amarilla La mariana
. o Tierra
Olga Lucia Cafias Toledo Amarilla El trapiche Hass
Victor Higuera Toledo Toledito Tachuelo Hass
Miguel Carvajal Toledo Toledito Vista Hermosa Hass
Estella Dominguez Toledo Toledito Verdum Hass
Rosa Ramona Leal Toledo Toledito Parcela 33 Hass
Julian Moreno Toledo Toledito El gurapo Lorena
Daniel Moreno Toledo Toledito El gurapo Lorena
luz marina Jaimes Labateca Balsa La arrinconada Hass
José Gregorio
Gelvez Labateca Balsa Villa suiza Hass
José Luis Suarez Labateca Jove Villa Nueva Hass
Alfonso Lizarazo Labateca Canchica San Andes Hass
San
Andrés Pefaloza Labateca Francisco Las delicias Hass
Wilmer Camargo Toledo Providencia Costa rica Choquette
Carlos Delgado Labateca Balsa Volcan Hass
Juan Luis Gelvez Toledo El Naranjo La legia Hass
Henry Mendoza Toledo La compafiia Hermosa Lorena




8.7 Anexo7. Productores de aguacate en el municipio de Toledo.
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1 Henry Gelvez Toledo Tierra Amarilla Paisaje Toledano
2 José de La cruz Ropero Toledo Tierra Amarilla Bella Vista
3 Maria Elena Jaimes Toledo Tierra Amarilla La mariana
4 Olga Lucia Carias Toledo Tierra Amarilla El trapiche
5 Juan Luis Gelvez Toledo El Naranjo La legia

6 Cesar Vera Toledo El Naranjo La legia

7 Javier Meneses Toledo El Naranjo El Porvenir
8 Gonzalo Carrillo Toledo Toledito El Diviso

9 Miguel Carvajal Toledo Toledito Vista Hermosa
10 Estella Dominguez Toledo Toledito Verdum
11 Rosa Ramona Leal Toledo Toledito Parcela 33
12 Julian Moreno Toledo Toledito El gurapo
13 Daniel Moreno Toledo Toledito El gurapo 2
14 Victor Higuera Toledo Toledito Tachuelo
15 Artemidoro Ortiz Toledo San Javier La primavera
16 Hernando Serrano Toledo San Javier los serrano
17 Carlos Rios Toledo San Javier Monoga
18 Nancy Jaimes Toledo San Javier Monoga
19 Fructoso Pérez Toledo Hatos Alto La Esperanza
20 Alfonso Leal Toledo Hatos Alto Villa Celina
21 Nohora Mora Toledo El Palmar La Primavera
22 Victor Cenon Mora Toledo El Palmar La Primavera
23 Ciro Monterrey Toledo Hato Grande Los Rosales
24 Luis Alexander Rangel Toledo Hato Grande Altoviento
25 Angel Torres Toledo Hato Grande los rosales
26 Henry Mendoza Toledo La Compafiia Hermosa
27 Jaime Mora Toledo La Compafiia Brisas del rio
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8.8 Anexo 8. Veredas con el cultivo de aguacate en el municipio de Labateca.

28 Julio Carrillo Labateca El Resguardo El espejo
29 Huber Delgado Jaimes Labateca El Resguardo La Playa
30 Hugo Alberto Fernandez Labateca El Volcén El piedron
31 Luis Alirio Fernandez Labateca El Volcan EL Escobal
32 Jests Antonio Contreras Labateca El volcéan La Aguadita
33 | Gerson Enrique Fernandez Labateca El Volcan # 1 Plan
34 Heber Leal Labateca El volcéan San Isidro
35 Jairo Alberto Martinez Labateca El Volcan San Roque
36 Jorge Elias Esquivel Labateca El Volcan La Inea
37 Omarfi Fernandez Labateca El Volcan Finlandia
38 Alfredo Coronado Labateca Morgua La calera
39 José Antonio Villamizar Labateca Morgua El tesoro
40 Luis maria mora moreno Labateca Morgua El suspiro
41 Erasmo mora Labateca Morgua La Florida
42 juan Carlos coronado Labateca Morgua La calera
43 Marco tulio Sanchez Labateca Morgua Buena Vista
44 José Wilson Sanchez Labateca Morgua Parcela 102
45 Carlos Delgado Labateca Balsa Volcan
46 José Gregorio Gelvez Labateca Balsa Villa suiza
47 luz marina Jaimes Labateca Balsa La arrinconada
48 Rubén Villamizar Labateca Jove Bella Vista
49 José Luis Suarez Labateca Jove Villa Nueva
50 Alfonso Lizarazo Labateca Canchica San Andes
51 Agustin Mora Lizarazo Labateca Canchica Los pinos
52 José Oscar Conde Labateca Canchica El cerezo
53 Andrés Pefialoza Labateca Canchica Las delicias

8.9 Anexo 9. Larva de Heilipus lauri.
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8.10 Anexo 10. Picudo de aguacatero adulto de Heilipus Lauri en la finca Bella vista

Municipio de Toledo.

8.11 Anexo 11. Larva Eruciforme en fruta de aguacate Lorena en la finca Monoga.



8.12 Anexo 12. Plantas de aguacate afectas por Phytophthora cinnamomi.
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https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&sqi=2&ved=0ahUKEwjw_PaZ1_HPAhXF7SYKHQ7uC0kQFggkMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.biblio.colpos.mx%3A8080%2Fjspui%2Fbitstream%2F10521%2F578%2F1%2FFierro_Corrales_D_MC_Fitopatologia_2011.pdf&usg=AFQjCNG6PAy9DTDRJNS6Q_qMxh9AdOf_Dg&bvm=bv.136593572,d.eWE

8.13 Anexo 13. Lectura de trampa piramidal para picudos.
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8.14 Anexo 14. Reporte de resultado para Heilipus lauri vereda Tierra Amarilla.



H v REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Dirmcsn T de Ansier y ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Ciagndstica Agricola

LDFNS-1 61492

0.1 Numero de nepone

1!Fed|ader¢:epd6n : S
Lereh im 2016 | Mes

1.2 Nombre Labora!ono De Diagnostico Fitesanitario Seccional Norte de Santander

F O N rn N e

1.3 Ciudad Ciicuta 1.4 Direccion | Avenida Aeropuerto, Corral de Piedra
18 ToWonoTex__| (7) 5780012 exensién 3027 m: carlos delgado@ica gov.co

21 Nombre Le'ydn ohanna Diaz Hemandez

22Direceion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra No. 18N-42 23 Civdad | cicuta

2.4 Talétona [ Fax 5780012
[ e R . o LR

3.1 Pais e origen o 3.2 Certificado del pais NiA
de_suno de origen .

3.4 Lugar de origen o destino NIA 3.5 Empresa importadora o NIA

en Colombia Exportadara

3.8 Descripcitn del material NIA

antregado

3.7 Respuesta al mﬂmndo u oﬁm No: N!A

4.1 Area de analisis Entomolog ia
4.2 Especie o espécimen analizado: Coleoptera ]4 3 Nombre cientifico: Curculionicae

44 Dourlpcldn da la musstra analizada: Se recibid un adullo (Hembra} perforador del fruto del producicr José de la Cruz Ropero,
predio Bella Vista, Vereda Tierra Amarika y Municipio Toledo.

4.5 Meétodo(s) lplindos(s)

-Observacion esterecscopica. Uso de métode analitico para identificacion de especies de la familia Curcul:onldae {
(Coleoptera) recuperadas de material vegetal, utilizando caracteres morfoldgicos.

4.6 Resultado:
Se confirmod Ia presencia de Helipus lauri Boheman (Coleoptera: Curcubonidae) en la muestra, El resu'tade es POSTIVO

| 4.7 Observaciones: Este reporie se emite como respussta al memorando 3316310379,

4.5 Fecha de cubminacion del analisis: Ao | 2016 Mes l 10 I Dia I 03 |
'\
'f'\
| Firma del
\ Resporsabiv el 3
labaraterio: !
Vello dal Analisty
Nombee det
Resporsabie del Carlos Germ#h Delgado Ménde
o Laborntoria: ——

Convenciones: NA: No aplica. NI No indica.

Alcance dal reporte: Esle resukado solo sohcs 8 la moesira recivida en e & 0. Este reporte podra ser v por el ICA cama soporie probatone
en les pracescs sarceonaledas o sanitanas que se adalantan y se podra aplicar 8 18 pebiacdin de 18 cusl &l ICA o &l Organeme de Inspecticn aulirizade
tomd la muestra de manera ofioat

Notas aclaraﬁoriafz Sc; prohibe la raproduccion total o parcial de este regorte.

=
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‘ o, REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Disesciée Tarnia se Anaisis y ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Dxagnistizo Agricola

0.1 Numero de reporie:; 16-298 0.2 Cotigo de & musstra | LDFNS-161492
T 1.DATOS DEL LABOR) R EERSe e 2 N
LERS I evnclia e e |Afo| 2016 | Mes 08 T oia | 14 |
1.2 Nombre Laboratorio De Diagndstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander B )
| 1.3 Ciudad | Cocuta 14 Direccin Avenida Aercouento, Corral de Piadra
1.5 TeléfonaiFax l {7) 5780012 extension 3027 e '": carles delnado@ica gov.co
Anexo

Figura 1. Caracteristicas de Heilipus lauri (Coleoptera:Curculionidae).a). Pronoto sin bands subdorsal. b) Tarsa bilobulado

caractaristica de nivel de familia. ¢) Color nagro rojizo brillante, con dos bandas amarnllentas en la region subdorsal de loe &Mros d)
Cabeza proyecta en forma de pico caracteristicss de Curculionidae

Péging 2de 2 FORNMA 2-862 VERSION 02 2012




8.15 Anexo 15. Reporte de resultado para Heilipus lauri vereda Volcan.

|
s REPORTE DE RESULTADOS
ICa

DFcoen Teerica oe Andisis y | ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Diacndssco Agrcoa

0.1 Nomero de reporte. | 16-397 LDFNS-161851 |
AT T AT WL R DA BORATORIO -‘-i
:nu::;‘h’ de recepcion do fa l Afo | 2016 Mes 1 Dia | 04

iﬂwm | Laboratorio De Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

1.3 Cludad Cucuta 140irecclén | Avenida Aeropuerto. Corral da Piedra )
1.5 TaléfonoFax (7) 5780012 extension 3027 i) caries delgadof@ica.qov.co

SIS S T 2. DATOSDEUSOLICITANTE —— — FEauamiy

21Nombre | Leydi Jhoana Diaz Hernandez = S
\220ireccién  Av. Aeropuerto, Corral de Piedra No. 18N-42 2.3 Cludad | Cucuta

2.4 Tedafono / Fax 5780012

f. @ic ¥ C
2.8 Correo olectronico Iosca duran@ica qgav co

3.1 Pais de origen o | 3.2 Certificado del pais

destino NiA g dom CONA | 3asv I NiA
3.4 Lugar de origen o destino NIA 3.5 Empresa Importadora o NIA

en Colombia Exportadora |

3.6 Descripcion del matenal NIA

entregado

3.7 Respuesta al memorando u aficio No: ~ N/A

4.1 Area de analisis Entomolegia

4.2 Especie 0 espéci analizado: Calgoptara | 4.3 Nombre cientifico: Curculicndae

4.4 Descriprion da la muestra analizada: Se recibio un espécimen adulto en un vial con alcohol de un cultivo de aguacate variedad
Hass de dos afios del usuario Jesus Antonio Contreras del predio La Aguadita. Vereda El Volcan. Municipic Labateca.
4.5 Métodols) aplicados{s):

-Observacién esterecscopica. Uso de método analitico para identificacion ce especies de la famiia Curculionidae
(Coleoptera) recuperadas de material vegetal, utilizade caracteres morfoldgices. Tambien se usd el trabajo de Castaneda-
Vildozola et al 2007. Genitalia de Tres Especies de Heilipus Garman (Colecptera: Curculionidae) gue dafian Frutos de
Aguacate {Parsea americana Mill) en Mexico y Costa Rica, Neotropical Entomology 35(6).914-918 (2007).

4.6 Resullado:
Se confirmo la presencia de Heilipus faun (Coleoptera Curculionidag) en la muestra. El resultado es POSTIVO. {Ver Anexo)

4.7 onieryaclonoe; Este reporte se emite como respuesta al memorando 33163101727,
4.8 Fecha de culminacion del analisis: Aio | 2016 | Mes | 11 | Dia | 25

Nombre del g
I VoBa dal Analista "“ﬁg::::‘ Carles German Delgad
Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este asullado 80l SpICa & I8 muestra recbida en el Iaborataro, E5te /ep0ra podra £ar UNIZada por &1 ICA como soparte probatana
en los procesos sanconatodos o sanitaros que se adelanten y se podra apicar 8 Ia peblacisn de la cual e ICA o el Crganismo de Inspeccitn autorzado
oMe @ MUestra 63 manersa oficial.

Notas aclaratorias: Se prohibe !a reproduccion total o parcial de nvs_1_n ropoﬂa

dez

“Pagina 1da 2 FORMA 2852, VERSION 02.2012

67



i c a'ﬂ' REPORTE DE RESULTADOS

0.1 Numero dé reporte: [ 16-397 | 0.2 Cadigo de la muestra | LDFNS-161 851
: i 1. DATOS DEL LABORATORIO | i
1.1 Fecha de recepcion de la :
e Afo 2016 ‘ Mes 11 Dia 04
1.2 Nombre Laboratorio De Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander
1.3 Cludad Cucuta | 14 Direccion Avenida Aeropuerto, Corral de Piedra
1.5 TeléfonaiFax (7) 5780012 extension 3027 | SU9™® | carios delgado@ica,aov.co
ANEXO

Figura 1. Caracteristicas de Heilipus lauri. a) Celoracion de lorix rojiza y ausencia de mancha en el protérax. b élitros con los patrones
de coloracion lipicas de AH.faun. Con dos manchas lransversales en los élitros. ¢ coxite mide 1,08 mm de longitud y su parte basal es més
ancha que la terminal. ) Estemdo VIl alargado en forma de Y. el apodema es robusto, mide 0.45 de longitud v Jos brazos del estemito
fiene 1.16 mm de lengiud. Los bordes internos y extemas de los brazos de este estemito presenta protuberencias culicualres que van
disminuyendo se esclerosamiento hasta terminar én membrana

FIN DEL REPORTE
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8.16.Anex016. Reporte de resultado para Phytophthora cinnamomi.

-
hy - REPORTE DE RESULTADOS
ICa

R T iy ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO 5

Ciagrasica Agricaly

Gt E
1.1 Fecha de recepcidén da la
manestra

1.ZHombre | Laboratorio de Diagndstice Friosanitario Seccional Norte de Santander
1.3 Cidad Cucuta 14 Direccitn A Aeropuerla, Corral de Pradra NU18N-42

1.5 TeléfonaiFax caros. deloadofiics gov.co

2.1 Hombre Leydi Jahanna Diaz
|22 Direccion | Av. Aeropuerto, Carral de Piedra N*18N-42 | 2.3 ciudas [cocua
leydi diszi@ica.gov.ca

oacar.guran@ica.gqov.co

2.4 Teléfana / Fax

s — 82 oo g

52
3.1 Pais de origen o

destino pais oa m'l_m“ s . .
3.4 Lugar de origen o desting N, 3.5 Empresa Impartadara @ [
en Colombia Expariadora

3.8 Descripeitn del matersal

entregado NIA,

3.7 Respuesta al memorando u oficio

4.2 Especia o espécimen analizsdo: Aguacate Hass 4.3 Hombre cientifico: Permea amancana
4.4 Dwaeripeion da b musstra analizada;

Raices

4.5 Métodols) aplicados(s):

1. Andligis de la sintomatolegia asociada a |a muastra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo,

3 Aislamients del patdgena an medios de cultivo sinféticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientios microbianos y andlisis microscopico.

4.6 Resultado Se confirmd la presencia de Phytophthora cinnamomi en la mueastra. El resultado es POSITIVO para la
enfermedad “Tristeza del aguacatera”.

47 Observaciones: La muUestra es proveniente de la linca Bellavista, predio del sefior Ruben Yillamizar, vereda Jove, municipio |
Labataca, Marte de Sanfander.

4.8 Fecha da cilminacian del analisis: Ao | ZMME Mes | a5 Dia | 05
Firma del
Responzanie del
/ |shoralorie: ‘ w M
Bombre del
Voo o= Anank Mmmw q;l Carlos German Delgada Mandez

Convenciones: NA: Mo aplica. MI: Mo indica.

Aleance del reporte: Esle rEE-'I."IédU w0l aplice 2 Ly muesira recibica en el labaralenie. Esle reporte podra eer wlilizado por el ICA como
sopone probatorio en los procesos eancionatorios o sanitancs gue se adelanten y se podrd apboar a la poblacion de |5 cual el ICA toma la
| muestra dg manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resulkado del Contral Oficial del
| cual el ICA asta encargado.
Maotas aclaratorias: S¢ prohibe [a reproduccion total o parcial de este reporte.

&
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i C - REPORTE DE RESULTADOS
Dumcotn Teonc o Ant ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO
Dagnasico Agricols
0.2 Cédigo de la

LDFNS-160576

0.1 Namero de

Bt JES
1.1 Fecha de recepcion de la
muestra

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

muestra:

1.3 Ciudad Clcuta 1.4 Direccion Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N*18N-42

1.5 TelétonolFax | (7) 5780012 extension 3027 avenarre0 | carlos delgado@ica aov co

2.1 Nombre Leydi Johanna Diaz

2.2 Direccion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N*18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta
leydi diaz@ica.qov.co

24 Teléfono /Fax | (7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electrénico ar.duran@ica.
blanca.taraz : V.CO

3.1 Pais de origen o 3.2 Certificado del

obth N/A pais de origen N/A 33sv N/A

3.4 Lugar de origen o destino NIA 3.5 Empresa Importadora o NIA

en Colombia Exportadora

3.6 Descripcion del material N/A

entregado

3.7 Respuesta al memorando u oficio
No:

4.1 Area de analisis

4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass | 4.3 Nombre clentifico: Persea americana
4.4 Descripcion de la muestra analizada:

Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y analisis microscépico.

4.6 Resultado Se confirmo la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es POSITIVO para la
enfermedad ‘Tristeza del aguacatero”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca El Escobal, predio del sefior Luis Alinio Fernandez, vereda Volcan,
municipio Labateca, Norte de Santander.

4.8 Fecha de culminacion del analisis: Ao | 2016 | Mes
Y =5
/ Responsable del
laboratorio:
Nombre del
Ty Rupmubi::;l Carlos German Delgado Méndez

Convenclones: NA: No aplica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este resultado solo aphca a la muestra recibida en el [aboratorio. Este reporte pedra ser utilizado por el ICA come
soporte probatorio en los procesos sancionatorios o sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacion de la cual el ICA tomé la
muestra de manera oficial, En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultade del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccién total o parcial de este reporte.
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H ' REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Oecaitn Técnica do Ansisis y ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Disgnéstico Agricola

0.1 Numero de

s LDFNS-160578

1.1 Fecha de recepcion de la
muestra

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

1.3 Cludad Cucuta 1.4 Direccién Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N 18N-42
1.5 Teléfono/Fax (7) 5780012 extension 3027 m carlos delgado@ica.gov.co
2.1 Nombre Leydi Johanna Diaz
2.2 Direccién | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N*18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta
leydi diaz@ica.gov.co
24 Teléfono/Fax | (7) 5780012 extension 3014 2.5 Corroo electrénico oscar.duran@ica gov.co
blanca tar: i
3.1 Pais de origen o 3.2 Certificado del
destino N/A pais de origen N/A i N/A
3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A
en Colombla Exportadora

3.8 Descripcion del material N/A
entregado

3.7 Respuesta al m do u oficio
No: N/A

4.1 Area de analisis
4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass | 4.3 Nombre cientifico: Persea americana

4.4 Descripcion de 1a muestra analizada:

Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Andlisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y analisis microscopico.

4.6 Resultado No se confirmd la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad “Tristeza del aguacatero”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca Los Pinos, predio del sefior Agustin Mora Lizarazo, vereda Canchica,
municipio Labateca, Norte de Santander.
4.8 Fecha de culminacion del andlisis: Afo 2016 Mes 05 Dia 1"

Firma del

~~ .t .

Nombre del

T nupomb::':l Carlos German Delgado Méndez

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este resultado solo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser utilizado por el ICA como
soporte probatorio en los procesos sancionatorios o sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacion de la cual el ICA tomé la
muesira de manera oficial, En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccion total o parcial de este reporte.
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i E"’ REPORTE DE RESULTADOS

Dreccitn Tearica de Anlisi y ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Dlagnésico Agricaa

0.2 Codigo de la
muesira:

16-117 LDFNS-160572

re L L

Tl !
1.1 Fecha da recepcion de la
_muestra

1.2 Nombre Laboeratorio de Diagnostico Fitosantano Seccional Norte de Santander
1.3 Ciudad Cocuta 1.4 Direccién Av. Agropuerte, Corral de Piedra N“1BN-42
1.5 TeléfonalFax | (7) 5780012 extension 3027 :,::m carles celgado@ica.qov.co

| PRI RS aae T

2.1 Nombre

ei Johanna Diaz |
2.2Direccién | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N*18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta
leydi diaz@ica gov.co
2.4 Teléfono ! Fax

(7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electronico oscar duran@ica.gov.co

a@ica

31 Paisdaorigeno | i " [ 3.2 Centificado del

destino pais de origen B
3.4 Lugar de origen o destino 3.5 Empresa Importadora ¢

N/A NIA
an Colombia Exportadora

3.6 Descripcion del matedal NIA
antragado
3.7 Respuesta al memorando u oficio
Na:

b

A [ TH SE n
4.1 Arca de andlisls Fitopatologia
4.2 Especie o espécimen anallzado: Aguacate Hass 4.3 Nombre cientifico: Persea amencana
4.4 Descripcién de la muestra analizada:

Raices )
4.6 Método(s) aplicados(s):
1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de material vagetal en medios de cultivo,

3. Aislamianto del patégeno en medics de cultive sintéticos.

4. Montaje de micropreparades a partir de crecimientos microbiancs y anélisis microscdpico.

4.6 Resuitado No se confirmd la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para ia
enfermedad “Tristeza del aguacatern”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca Los Rosales, predic del Ciro Monlerey, vereda Hato grande.
municipic Toledo, Norte de Santander.

4.8 Fecha de culminacién del anlisis: Afio | 2016 | Mes | 05 Dia | 05
Firma del
Responsable del
‘ ‘ II / laboratorto:
Nombee del
Voo dal Anwiss Mﬁ"“"" do.cl Carlos German Delgado Méndez !

Convenciones: NA: No abliw NI No indica.
Alcance del reporte; Esie resultade solo aplica & la muestra recibida en el laboralonio. Este reporte podra ser ulilizado por el ICA como
soporte probatonic en los procesos sancicnatorios o sanitanos que se adelanten y se podra apicar s la peblacion de |a cusl el ICA toma 1a
muestra ge manera oficlal. En caso de sarvicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esla encargado. =

Notas aclaratorlas: Se prohibe la reproduccion tolal o parcial de este reporte.
: LI N~ NS pb (AN i " -
Pagina 1 de 1 FORMA 3-652. VERSION 02.2012
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H ' REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Piscin Torcs ae i ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO
0.1 Ndmero de
reporte: muesira:

02Codgodela | | nENG 160570

ha de recepcion de s | , -

1.1 Fec
muestra ) Afo
1.2Nombre | Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander
13Cldsd  Cucuta 14Direccién | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N*18N-42
15 TeléfonoFax | (7) 5780012 extensién 3027 sortonee | carlos.delgado@ica gov co
2.1 Nombre Leydi Johanna Diaz —
22Direccion | Av. Aeropuerto. Corral de Piedra N*18N-42  |23ciudad | Cacuta
leydi.diaz@ica.gov.co
2.4 Teléfono / Fax (7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electrénico oscar.duran@ica.gov.co
| nca.tarazona@ica aov
3.1 Pais de origen o 3.2 Cortificado del
destin NIA pals de origen N 33sv NIA |
3.4 Lugar de origen o destino 3.5 Empresa Importadora o
en Colombla ) NIA Exportadora N/A
3.6 Descripcién del material
entregado NIA
3.7 Respuesta al memorando u oficio NiA -
No:

4.2 Especie o espécimen analizado: Aguscate Hass | 4.3 Nambre clentifico: Persea americana

4.4 Descripcion de la muestra analizada:

Raices

4.5 Métoda(s) aplicados(s):

1. Andlisis de Ia sintomatolegia ascciada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbiancs y analisis microscapico.

4.8 Resultada No se confirmo la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad ‘Tristeza del aguacatero”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca Villa Celina, predio del sefior Alfonso Leal, vereda Hatos bajo,
municipio Tolede, Norte de Santander.

4.8 £ocha de culminacion del andlisis: Ano | 2016 |
sy~ =2
Responsabic del
lsboratorio:
Nombre det
“VoEo el Anghels Rmb: :' Carlos German Delgado Méndez

Convenciones: NA: No aplica. NI: No ndica.

Alcance del reporte: Esle resultado sdlo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser ulikzado por el ICA como
soporfe probatorio en los pracesos sancionatorios o sanitarnos que se adelanten y se podra aplicar 2 ka poblacion de a cual &l ICA toma ke
muestra de manera oficlal. En caso de servicio particular este réporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficigl del
cual el ICA estd encargado.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccién total o parcial de este reporte.

& — 4| ;

| S L
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[

' ' Ca‘v' REPORTE DE RESULTADOS

| o as sy ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

| 0.1 Nomaro de 0.2 Codiga de |a I

LDFNS-160569

: il muesira;

m'.ha ot i
i'l'll.ﬂ:ﬁl'.r-ﬂ

1.2 Nambre Labaoratorio de Diagndstico Fitosanitario Seccional Morte da Santandar

1.3 Ciudad Clcuta 1.4 Direccidn Av. Aeropuerto, Corral de Piedra NP18N-42
1.5 TeléfoneFax (7Y 5780012 extensidon 2027
— . — -

carl |

ok x

Z1MNombre | Laydi Johanna Diaz
2.3 Direccién  Av. Asropuerto, Corral de Piedra N7 18MN-42 | 23 ciuean [Coeuta

leydi. diaz@ica.aov.

oscar durani@ics gov oo
(BZANaET

2.4 Telélono | Fax

(T ATE0012 extension 3014 2.5 Corvon alectrénico

L B g e 2 it i, il Nl - & da
1.1 Pais de origen o ey 3.2 Certificado dal
desting e pais de origan
3.4 Lugar de origen o desting MiA 3.5 Empresa Impartadora o s
#n Colombia Ezxportadora
3.B Descripeidn del material
artregads M

4.7 Respuasta al memaranda u oficic
Ho:

Fitopatelagia

4.1 Enpecie & espécimen analizado:; Aguacate Hazss 4.3 Nombre cientifice: Persea amenicana
4.4 Descripcidn de ks muestra analizzda: '
Ralces

4.8 Metodo{s] aplicades(s):

1. Analisis de 1a sintomatologia asociada a la muestra,

2. Siembra de material vegetal en medios de cultiva.

3. Mglamianto del patdgena en medics de cultivo sintéticos,

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microblanas y analigis microscdpica.

[ e e
4.1 Area de andlisis

4.6 Resultade Mo se confirme la presencia de Phylophthom cinnamormi en la muestra. Bl resultade es NEGATIVO para la
enfermedad “Trsteza del aguacatern”

4.7 Observacionss: La muestra es proveniante de la finca E| Paedran, predio del sefor Huoe Alberio Femandez, vereda E)
Wolcan, municipio Labateca, Morte de Santander,

4.8 Fecha de culminacidn dal andlisis: AnRo 2018 | Mes 05
W Firma du| C f
/ Rusponaabla dal
laborataria: ” M
Hombre del ] )
e r— | Ruﬂm;::; Carlos German Delgado Méndez

Cﬂl’Mﬂﬁi'ﬂﬁﬂ.i WA: Mo aplica. MI: Mo indica.
Alcance del reporte: Esie rosuliado s8lc aplice & la muesira recbida en ol [aboralono. Eate reparte podra ser utilizada por &l 168 come

1
sopore prosatono an los procesos sancionslonos o sanitarios que se edetanien y se podra aplicar a k poblacién de la cual &l ICA tombd 1a |
muestra da manera oficial. En caso de servicio particular este reparte no pusde ser consideradn como un resultado del Contral Oficial del

| cual al ICA esté encargads )
Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccion tofal o parcial de este raports.
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iC a'" REPORTE DE RESULTADOS
Dok Tnica de oty ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO
‘ ?9 ;‘e,o da 0.2 Codigodela | LDFS-1 07 :

muestra

nuestra:

3

2.1 Nombra

- 4

Leydi ‘._k_yana Diaz

1.2Nombre | Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santandar -
1.3 Cludad Clcuta 1.4 Direccién Av.|Aeropuerto. Corral de Piedra N°18N-42 ‘
1.5TeléfonoFax | (7) 5780012 extension 3027 18 Gorren Jos delgado@ica.gov.co

2.2Direccidn | Av, Aercpuerto, Corral de Piedra N"18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta
leydi disz@icagovea
24 Teléfono i Fax | (7) 5780012 extension 3014 2,5 Corrao electrénico oscar duran@ica.qov.co
blanca tarazol [
ey Joorigeno'| e o NiA 338V NIA
3.4 Lugar de origen o dastino N/A 3.5 Empresa Impomdéra o NIA
en Colombia Exportadora

1.6 Descripcién del material N/A
entregado

3.7 Respucsta al memorando u oficio
No. N/A

Fitopatolegla

4.1 Area de andlisis

4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass

jentifico: Parsea amencana

4.4 Descripcidon de la muestra analizada:
Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):
1. Analisis de la sintomatologla asociada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patogenc en medios de cultivo sintéticos.
4. Montaje de micropreparados a partir de crecimiantos microbianos y analisis

microscopico

enfermedad “Tristeza del aguacatero”.

4.6 Resultado No s& confirmé |a presencia de Phytophttiora cinnamomi en la mv.];estra. El resultado es NEGATIVO para la

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca Alto viento, predio del
grande, municipio Toledo. Norte de Santander.

sefor Lus Alexander Rangel, vereda Hato

| 4.8 Fecha de culminacisn del andlisis: Afo | 2016 |
Firma del
Responsable del
/ | laberatorio:
Nombre del
Voo 3 Anaila . Responsable q;: Carlos German Delgado Méndez

Convenclones: NA: No apiica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este resulfado solo aplica a ia muestra recibica en el laborato
sopone probatorio en ios procesos sancionatonos o sanitarios que se adelanten y se
musestra de manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puade ser
cual el ICA estd encargado

io. Este reporte podra ser ulilizado por el ICA como
podra aplicar 2 |3 poblacion de |a cual el ICA tomo 2
onsiderado como un resultado del Control Oficisl del

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccion tofal o parcial de este reporte.
" », r‘- o - ” - " ™
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ica¥

Direccion Técnica de Andlisis y
Diagnéstico Agricola

REPORTE DE RESULTADOS
ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

1.1 Fecha de recepcion de la
muestra

0.2 Codigo de la
muestra:

16-126

LDFNS-160575

__ Johanna Diaz

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander
1.3 Ciudad Cucuta 1.4 Direccion Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42
1.5 Teléfono/Fax (7) 5780012 extension 3027 :m carlos.delgado@ica.gov.co

3.1 Pais de origen o
destino

2.2Direccion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N*18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta
leydi diaz@ica.gov.co
2.4 Teléfono / Fax (7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electrénico oscar.duran@ica.gov.co

3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A
en Colombia Exportadora

3.6 Descripcion del material N/A

entregado

3.7 Respuesta al m do u oficio

N/A

4.1 Area de analisis

Fitopatologia

4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass | 4.3 Nombre cientifico: Persea americana
4.4 Descripcion de la analizada:

Raices
4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y andlisis microscépico.

4.6 Resultado No se confirmé la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad "Tristeza del aguacatero”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca El Diviso, predio del sefior Gonzalo Carrillo, vereda San Isidro,
municipio Toledo, Norte de Santander.

4.8 Fecha de culminacion del analisis:

Y ot

VoBo del Analista

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este resultado solo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser utilizado por el ICA como
soporte probatorio en los procesos sancionatorios o sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacién de la cual el ICA tomé la
muestra de manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccion total o parcial de este reporte.

Afo | 2016 | Mes | Dia 11

Firma del
Responsable del
laboratorio:

Nombre del
Responsable dol
Laboratorio:

Carlos German Delgado Méndez
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H v REPORTE DE RESULTADOS
ICa

ks Tain &0 Al ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Diagnéstico Agricola

0.1 Nimero de
e:

LDFNS-160581
muestra

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

1.3 Ciudad Cucuta 1.4 Direccién Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42

v rios delgado@ica gov.co

214 Nombre | Leydi Johanna Diaz
2.2Direccion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta

2.4 Teléfono / Fax (7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electrénico r duran@ica.gov.
blanca. Dica.

¥ o "
RPN e T e

3.1 Pais de origeno | \ 0 ) | 3.2 Certificado del
destino pais de origen

3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A
en Colombia Exportadora

3.6 Descripcién del material N/A

entregado

3.7 Respuesta al memorando u oficio
No:

4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass 4.3 Nombre cientifico: Persea amencana
4.4 Descripcion de la muestra analizada:

Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y analisis microscopico.

4.6 Resultado No se confirmé la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad “Tristeza del aguacatero”,

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca El Resguardo, predio del sefior Julio Carrillo, vereda El Espejo,
municipio Labateca, Norte de Santander.

4.8 Focha de culminacion del analisis: Ano | 2016 |
Firma del
/ Responsable del
laboratorio:
Nombre del
“Vobo 0l Araietn” Rﬁlﬂ-.h. “:l

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este resultado solo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser utilizado por el ICA como
soporte probatorio en los procesos sancionatorios o sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacién de la cual el ICA tomé la
muestra de manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.
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: v REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Dveceion Tecnica de Andisis ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Diagnéstico Agricola

LDFNS-160580

1.1 Fecha de recepcion de la
muestra

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

1.3 Ciudad Cucuta 1.4 Direccion Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42
1.5 TeléfonolFax | (7) 5780012 extension 3027 diocoms | carlos delgado@ica gov.co

2.1 Nombre Leydi Johanna Diaz
2.2 Direccion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta
leydi.diaz@ica.gov.co
24 Teléfono/Fax | (7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electrénico oscar.duran(@ica gov.co
nca tarazona@ica.gov.co
3.1 Pais de o 3.2 Certificado del
A origen N/A oy N/A 338V N/A
3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A
en Colombia Exportadora
3.6 Descripcion del material |\ ‘
entregado |
3.7 Respuesta al memorando u oficio N/A
No:

4.1 Area de analisis Fitopatologia

4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass Jc.a Nombre cientifico: Persea americana
4.4 Descripcion de la analizada:

Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y analisis microscépico.

4.6 Resultado No se confirmé la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad “Tristeza del aguacatero”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca La Primavera, predio del sefior Artemidoro Ortiz, vereda San Javier,
municipio Toledo, Norte de Santander.

4.8 Fecha de culminacién del analisis: Afio 2016 | Mes 05 ia 1
A e
del
laboratorio:
/ °
Nombre del
“VoBo del Anaista Run:mm m Carlos German Delgado Méndez

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.

| Alcance del reporte: Este resultado solo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser utilizado por el ICA como
soporte probatorio en los procesos sancionatorios o sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacion de la cual el ICA tomé la
muestra de manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccién total o parcial de este reporte.
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H ' REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Otmecin Ticaicn du Andi ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Diagnéstico Agricola

0.1 Numero de
Q;

e

SRl A= g M=
1.1 Fecha de recepcion de la
muestra

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnéstico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

LDFNS-160568

1.3 Ciudad Cucuta 1.4 Direccion Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42
15 TeléfonoFax | (7) 5780012 extension 3027 ciectromee | C2rI0S delgado@ica gov co

—

E:.‘l'i.'_" Wit e a
2.1 Nombre Leydi Johanna Diaz
2.2 Direccién | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42 2.3 Ciudad | Cacuta

leydi diaz@ica.gov.co

2.4 Teléfono / Fax

3.1 Pais de origen o
destino

(7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electronico

3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A
en Colombia Exportadora

3.6 Descripcion del material N/A

entregado

3.7 Respuesta al memorando u oficio N/A

4.1 Area de andlisis Fitopatologia

4.2 Especie 0 espécimen analizado: Aguacate Lorena | 4.3 Nombre cientifico: Persea amenicana
4.4 Descripcion de la muestra analizada:

Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2. Siembra de maternial vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y analisis microscopico.

4.6 Resultado No se confirmo la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad "Tristeza del aguacatero®

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca El Cerezo, predio del sefior José Oscar Conde, vereda Aposento,
municipio Labateca, Norte de Santander.

4.8 Focha de culminacin del anslisis: Afio | 2016 | Mes | 05 ! Dia | 17
Firma del
Responsable del

/ Taboratorio: .

Nombre del
ey Responsable u Carlos German Delgado Méndez

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.

Alcance del reporte: Este resultado solo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser utilizado por el ICA como
soporte probatorio en los procesos sancionatonios 0 sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacion de la cual el ICA tomé la
muesira de manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.

Pagina 1 de 1 FORMA 3652, VERSION 022012
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H v REPORTE DE RESULTADOS
ICa

Dreccion Técnica de Ansisis y ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Diagnéstico Agricola

LDFNS-160579

1.1 Fecha de recepcién de la
muestra

1.2 Nombre Laboratorio de Diagnostico Fitosanitario Seccional Norte de Santander

1.3 Ciudad Cucuta 1.4 Direccion Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42

1.5 TeléfonolFax | (7) 5780012 extension 3027 siectones | carlos delaado@ica.gov.co

2.1 Nombre Leydi Johanna Diaz

2.2 Direccién | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra N°18N-42 2.3 Ciudad | Cucuta |
leydi diaz@ica.gov.co

24 Teléfono/Fax | (7) 5780012 extension 3014 2.5 Correo electrénico oscar.duran@ica gov.co
blanca.taraz ica.qov.co

3.1 Pais de origen o 3.2 Certificado del

destino N/A pala da origen N/A 33sv N/A

3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A

en Colombia Exportadora

3.6 Descripcion del material |\

entregado

3.7 Respuesta al do u oficio

N/A

.1 Area de andlisis = itopatologia
4.2 Especie o espécimen analizado: Aguacate Hass [ 4.3 Nombre cientifico: Persea americana

4.4 Descripcion de la muestra analizada:
Raices

4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Analisis de la sintomatologia asociada a la muestra.

2, Siembra de material vegetal en medios de cultivo.

3. Aislamiento del patégeno en medios de cultivo sintéticos.

4. Montaje de micropreparados a partir de crecimientos microbianos y analisis microscopico.

4.6 Resultado No se confirmé la presencia de Phytophthora cinnamomi en la muestra. El resultado es NEGATIVO para la
enfermedad “Tristeza del aguacatero”.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente de la finca El Porvenir, predio de la sefiora Nohora Stella Mora, vereda EI
Palmar, municipio Toledo, Norte de Santander.

4.8 Fecha de culminacién del analisis: Afio ] 2016 [ Mes 05 ia 11
/e i
Responsable del
/ laboratorio:
Nombre del
VoBo del Analista RHPL:MGH Carlos German Delgado Méndez

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica,

Alcance del reporte: Este resultado sélo aplica a la muestra recibida en el laboratorio. Este reporte podra ser utilizado por el ICA como
soporte probatorio en los procesos sancionatorios o sanitarios que se adelanten y se podra aplicar a la poblacion de la cual el ICA tomé la
muestra de manera oficial. En caso de servicio particular este reporte no puede ser considerado como un resultado del Control Oficial del
cual el ICA esta encargado.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccion total o parcial de este reporte.
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8.17. Anexol17. Reporte de resultado para trips.

: v REPORTE DE RESULTADOS —l
ICa

Desccen Teenca s Angisis ¢ ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

Diagréstcn Agricots

0.1 Ndmero de

B SRR WL S,
1.1 Fecha de recepcion de la
muasira |

1.2 Nombre LABORATORIO DE DIAGNOSTICO FITOSANITARIO — NORTE DE SANTANDER

LDFNS-160318

T e

! { B
s s e i L = 2

1.3 Ciudad CUCUTA 1.4 Diracclon Avenida Aeropuerto. Corral de Piedra
(7) 5780012 extensién 3027 o Comeo | carles delgado@ica gov.co
g W& WLW W2 OATOSOE SRl T DL T
2.1 Nombre Oscar Eduarde Duran Higuera
|220Iaccion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra No, 18N-42 2.3 Ciudad | cucuta

oscar duran@ica.gov.co
2.5 Correo electronico leidy ciaz@ica.qov.co

3.1 Pals de origen o NA ' | 3.2 Centificado del pais

destino | de origen

3.4 Lugar de origen o destina NIA 3.5 Empresa Importadora o NIA
an Colombia Exportadora

3.6 Descripcion del material NIA

entregado

1.7 Respuesta al memorando u oficio NIA
No:

T E e S R

Entomolo ia

| 4.2 Espacle © gspécimen analizado: Thrips 4.3 Nombre cientifico Thysanoptera Thripidae
| 4.4 Descripeion de la muestra analizada:
Se recibid un vial conteniendo 10 especimenes adultos de Thysanoptera preservados en alcohol,
4.5 Método(s) aplicados(s]:
1. Identificacién por caracteres morfoldgicos.
2. Estereoscopia en liguido.
3. Microscopia en Hoyer.
4. loentificacion por caracteres morfoldgicos.
4.6 Resultada:
No se confirmo la presencia de Thrips paimi Karni y Scirtothrips dorsalis Hood. En la muestra. El resultado es NEGATIVO

4.7 Observaciones; La muestra es proveniente del predio La Leqia, vereda El Naranjo, municipio de Tolado. Norte de
Santander, cultivo de Aguacate Este reporte se emite como respuesta al memorando SISAD No- 33163100465

' 4.1 Area de analisis

4.8 Fecha de culminacion del analisis: Ao | 2016 | Mes | Dia
Ge =
Réesponsabis del
labarataria;
Nomben del
oty et Anaiata e norisde:

Convenciones: NA: No aplica. NI No indica.

Alcance del reporte: Este resuhads 5610 aplica 4 la muesira recbids an &l laboratoro, Esie reporte podra ser ulilizado por el ICA como soporte prabatoric
en los procescs sancionatoros o sanitarics gue se adelantan y se podrd aplcar a la poblackdn de 18 cual el ICA a =I Organisma oe Inspecuion aulorizads
Loy |is rma ae manara oficial.

Notas aclaratorias: Se prohibe la reproduccion total o parcial de este reporte.
FIN DEL REPORTE
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REPORTE DE RESULTADOS
ANALISIS Y DIAGNOSTICO FITOSANITARIO

0.2 Codigo de la muestra LDFNS-160319

muestra

1.2 Nombre LABORATORIO DE DIAGNOSTICO FITOSANITARIO — NORTE DE SANTANDER

1.3 Ciudad CUCUTA 1.4 Direccion Avenida Aeropuerto, Corral de Piedra

1.5 Teléfono/Fax (7) 5780012 extension 3027 :,:m; carlos del ica.gov.co

B e

2.1 Nombre Oscar Eduardo Duran Higuera

2.2Direccion | Av. Aeropuerto, Corral de Piedra No. 18N-42 2.3 Ciudad | Cacuta
oscar.dur; ica.gov.co

2.4 Teléfono / Fax 5780012 2.5 Correo electrénico

[

3.1 Pais de origen o

NIA [ 3.2 Certificado del pais
destino de origen
3.4 Lugar de origen o destino N/A 3.5 Empresa Importadora o N/A
en Colombia Exportadora
3.6 Descripcién del material N/A
entregado

4.2 Especie o espécimen analizado: Thrips ] 4.3 Nombre cientifico Thysanoptera: Thripidae
4.4 Descripcion de la muestra analizada:

Se recibi6 un vial conteniendo 10 especimenes adultos de Thysanoptera preservados en alcohol.
4.5 Método(s) aplicados(s):

1. Identificacion por caracteres morfologicos.

2. Estereoscopia en liquido.

3. Microscopia en Hoyer.

4. Identificacion por caracteres morfolégicos.

4.6 Resultado:

No se confirmé la presencia de Thrips palmi Karni y Scirtothrips dorsalis Hood. En la muestra. El resultado es NEGATIVO.

4.7 Observaciones: La muestra es proveniente del predio El Diviso, vereda Toledito, municipio de Toledo, Norte de Santander,
cultivo de Aguacate Hass. Este reporte se emite como respuesta al memorando SISAD No: 33163100465.

4.8 Focha de culminacion del andlisis: Ao | 2016 | Mes | 04 | Dia| 15

VoBo del Analista

Convenciones: NA: No aplica. NI: No indica.
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8.18. Anexo 18. Listados de capacitacion en los municipios de Toledo y Labateca.
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ica”

o A LISTADO DE ASISTENCIA A ACTIVIDADES DE EDUCOMUNICACION Pigina___de
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LISTADO DE ASISTENCIA A ACTIVIDADES DE EDUCOMUNICACION
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