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RESUMEN 

INTRODUCCIÓN: Analizar diseños experimentales dirigido a la recolección de datos pragmáticos y sus 

efectos sobre la percepción de calidad de los resultados vía indicadores cienciométricos. MÉTODOS: 

Revisión Sistemática con enfoque SDMO, siglas en inglés para Estudio,  Datos, Métodos y  Resultados. 

Encaminado a examinar cualquier problema metodológico relacionado con el diseño, la realización y 

la revisión de estudios de investigación y también la síntesis de evidencia. RESULTADOS: Tras realizar 

la revisión metodológica y aplicar los criterios de elegibilidad, se incluyen 30 métodos de diseños 

experimentales relacionados con el objeto de estudio. ANÁLISIS Y DISCUSIÓN: Se hace necesario 

recomendar y plantear un diseño experimental validado, que tenga en cuenta el nivel de evidencia, 

cienciometria y las respuestas de las investigadoras, a partir de un ciclo hermenéutico. 

CONCLUSIONES: Se puede destacar que el método psicolingüístico recomendado para recolectar 

datos pragmáticos en la población infantil, debe  realizarse en un contexto familiar, se dirigido por el 

profesional acertado  y  ajustarse a las características, edad e interés particulares del infante.  

PALABRAS CLAVES: Diseño experimental, lenguaje infantil, psicolingüística, pragmática.  

ABSTRACT 

INTRODUCTION: Experimental designs aimed at the collection of pragmatic data and its effects on 

the perception of the quality of the results via scientometric indicators. METHODS: Systematic review 

with SDMO focus, for Study, Data, Methods and Results. Aimed at examining any methodological 

problems related to the design, execution and review of research studies and also the synthesis of 

evidence. RESULTS: 30 methods of experimental designs related to the object of study are carried 

out. ANALYSIS AND DISCUSSION: It is necessary to recommend and plant an experimental design, 

taking into account the level of evidence, the science and the responses of the researchers, from a 

hermeneutical cycle. CONCLUSIONS: It can be highlighted that the psycholinguistic method has been 

recommended to collect pragmatic data in the child population, it must be in a familiar context, it has 

been directed by the professional and it has been adjusted to the characteristics, the age and the 

particular interest of the infant. 
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INTRODUCCIÓN  
 

El paradigma experimental, entendido como diseño experimental, surge tras las limitaciones de los 

estudios observacionales, y como propuesta a explorar el conocimiento morfológico, direccionándose 

hacia el campo de los estudios del lenguaje, en infantes típicamente desarrollos y con alteraciones 

específicamente en esta área (1), (2), (3), (4). 

 

Los diseños experimentales continuaron su sucesión al seguir siendo implementados en diversos 

estudios, por ejemplo, Roger Brown bajo éste paradigma planteó el léxico y la sintaxis  como punto 

de partida en la adquisición del lenguaje (2), (5) ,(6). Esto inicia, tras aprender sobre gramática 

transformacional, así su interés investigativo se dirige al estudio del lenguaje infantil, queriéndolo 

abordar de manera global y con un método naturalista (2), (3). 

 

Los estudios longitudinales con paradigma experimental, descritos por Brown, dan origen a “El jardín 

de Edén”, proyecto que abrió paso al hito en la historia de los estudios  sobre las primeras 

adquisiciones de los niños en la comprensión y producción del lenguaje, éste fue realizado durante 

largo tiempo, inicialmente con un niño y una niña,  allí se expone la trascendental metodología de 

registro, transcripciones manuales del lenguaje espontáneo y grabación en audio en situaciones 

naturales de interacción con los padres (7). Posteriormente, logra describir los tres estadios del 

desarrollo de la población caracterizada (2), (3).   

 

Otra aportación de Brown para determinar los estadios del desarrollo del lenguaje, consiste en la 

Longitud Media de los Enunciados (LME), más empleado en inglés como Mean Length of Utterance 

(MLU), que se refiere a calcular el número medio de morfemas de todos los enunciados de un corpus, 

o de un número determinado de ellos, siendo éste un criterio cuantitativo y adecuado del desarrollo 

morfo-sintáctico (6),(3),(8),(9),(10). Tras esta propuesta, se desarrollaron diferentes índices de MLU, 

identificados en la actualidad como MLU Utts, Palabras de MLU, Morfemas de MLU,  MLU 100 Utts,  

Palabras de MLU 100  y Morfemas MLU 100.  

 

Los índices de verificación experimental dirigidos a la reproducibilidad y la valoración clínica fueron 

desarrollados desde la psicolingüística; entendida como el campo donde se entrecruzan la psicología 

y la lingüística (11),(12),(13), con el fin de estudiar y problematizar el lenguaje como atributo 

humano, focalizándose en develar, observar y demostrar empíricamente las estrategias del 

aprendizaje para la lengua escrita, una segunda lengua o de adquisición de lengua materna, así como 

del rol o función que el lenguaje desempeña en el acto de pensar (11),(14),(5). Al interior de este 

campo como territorio epistémico el proceso de adquisición del lenguaje es delimitado por la 

psicolingüística evolutiva, dentro de la cual se inscriben los estudios del lenguaje infantil, el dominio 

del aprendizaje lingüístico y el logro de las distintas etapas de madurez neurolingüística (5), (11), (14).  

 

La investigación sobre el desarrollo del lenguaje infantil desde la psicolingüística evolutiva ha 

experimentado una serie de cambios, tanto en lo relativo a sus postulados teóricos como a sus 

planteamientos metodológicos (15).  Lo anterior, puede ser evidenciado en lo planteado por Brown, 

para el análisis de las muestras de lenguaje, ya que se generaron críticas a lo establecido sobre el 

MLU, por depender mucho del contexto y de variar dentro de las muestras (2),(3), además, por no ser  

flexible a la aplicación en otras lenguas con características morfosintácticas diferentes,  debido a esto 

se crearon adaptaciones de diferentes lenguas y el uso de otros índices(16).  
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Las adaptaciones y la ampliación del marco teórico permitió situar Ia estructura del lenguaje dentro 

de un contexto de análisis más amplio que el que le atribuían anteriormente, esto quiere decir que el 

interés se fue desplazando a posiciones más funcionales (uso del lenguaje), es decir, el énfasis sería 

dejar de analizar los enunciados como segmentos aislados de producción y empezar a ser 

consideradas, como un instrumento más que el sujeto utiliza para comunicar a su interlocutor una 

determinada intención (17), (15), (18), (19).  

 

A partir del trabajo de Bloom & Lahey (20), (21), (22) el uso de los índices de verificación para la 

evaluación y caracterización del desarrollo del lenguaje entra en crisis; en principio por el efecto 

negativo derivado del par normalizador sano/enfermo (Foucault), así como por la adhesión política y 

de oposición a los dispositivos de biopoder vía medicalización de la sociedad (23), (24), esta 

configuración problematizó los efectos de las materialidades sociales y culturales sobre el desarrollo 

del lenguaje (25), (26), (27), (28), permitiendo la emergencia de los estudios de pragmática natural, 

dentro de los cuales se incluyeron otros aspectos de comunicación (conversación, géneros 

discursivos, interacción social y participación en eventos) que no encajaban directamente en los 

análisis lingüísticos tradicionales basados en oraciones (29).  

 

Los estudios pragmáticos reintrodujeron el uso de muestras de lenguaje, definidas como datos 

suficientes para la descripción y la posible caracterización del lenguaje (30),(31), específicamente útil 

cuando se evalúa a infantes tanto individualizado o globalizado, es decir, empleadas para evidenciar 

el comportamiento y producción  lingüística (10),(32),(33),(15), retomando así su comprensión como 

estándar de oro para la investigación (34).  

 

Sin embargo, son escasos los trabajos dedicados al análisis de las posibles alternativas metodológicas 

que pueden utilizarse en el estudio de la adquisición pragmática del lenguaje. Así mismo, no se ha 

terminado Ia validez (sensibilidad, especificidad y confiabilidad) de los diseños experimentales en las 

que se pueda obtener muestras representativas del nivel de adquisición pragmática de cada sujeto 

(15).  

 

Por consiguiente, se hace necesario analizar diseños experimentales dirigidos a la recolección de 

datos pragmáticos y sus efectos sobre la percepción de calidad de los resultados vía indicadores 

cienciométricos. Son entonces, las producciones lingüísticas, los métodos y estructuración del mismo 

el direccionamiento válido para la pregunta de investigación ¿Cuál es el diseño experimental con 

evidencia sólida  para recolectar datos pragmáticos? 
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MÉTODOS 
 

Para el desarrollo la presente investigación  se emplea como método la Revisión Sistemática (Res) 

Cochrane como ejercicio hermenéutico, con un enfoque de metodología SDMO (35) siglas en inglés 

para Estudio,  Datos, Métodos y  Resultados, que sirve para examinar cualquier problema 

metodológico relacionado con el diseño, la realización y la revisión de estudios de investigación y 

también la síntesis de evidencia(36),(37).  

El ejercicio hermenéutico es el resultado de la interpretación textos, que se desprende de la 

profundización de las siguientes precategorías:  

1. Clasificación de palabras claves, búsqueda en los descriptores. 

 

2. Inicio de la revisión en las bases de datos: Para la búsqueda se utilizaron  PUBMED, 

SCOPUS, SCIELO, como bases de datos de apoyo se utilizaron DIALNET y GOOGLE 

SCHOLAR  desde abril a mayo  del 2019.  

 

3. Cumplimiento de criterios de inclusión y exclusión: se identificó y seleccionó aquellos 

estudios que cumplían los criterios de elegibilidad. 

 

 

 Tabla 1. Criterios de inclusión de artículos.  

Fuente: los autores. 

 

 

Tabla 2. Criterios de exclusión de artículos.  

Fuente: los autores. 

 

 

Criterios de inclusión 

LINEA DE TIEMPO 40 años  

IDIOMA Publicado en cualquier idioma  

ESPECIE Humanos  

POBLACIÓN  Normotípicos  

 Niños Diagnostico con SLI (siglas para  específicamente con problemas de lenguaje) 

EDAD 2 a 12 años  

TIPO DE ESTUDIO  Revisiones sistemáticas de ensayos clínicos aleatorizados 

 Estudios de cohorte  

 Estudios de casos y controles  

 

Criterios de exclusión 

LINEA DE 

TIEMPO 

Estudios publicados con más de 45 años de publicación  

POBLACIÓN Adolescentes , Adultos 

EDAD Niños  con más de 12 años  

TIPO DE 

ESTUDIO 

 Reporte de caso  

 Opinión de expertos 
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4. Disponibilidad del artículo: el estudio seleccionado, debía encontrarse en libre acceso 

para ser descargado y categorizado.  

 

 

5. Clasificación de los métodos: tras la obtención de los estudios, se construyó una base de 

datos a partir de las precategorías: 

 

a. Ruta de búsqueda 

b. Filtro aplicado   

c. Banco de datos 

d. Autor 

e. Año  

f. País/cuidad  

g. Afiliación  

h. Tipo de estudio  

i. Ejecutor 

j. Lugar  

k. Procedimiento  

l. Material, toma de muestra 

m. Tiempo 

n. Data 

o. Resultados 

p. Numero de citaciones SCOPUS 

q. Número de citaciones GOOGLE SCHOLAR 

r. Nivel de impacto scopus  

s. Cuartil scopus   

t. DOI/ enlace.  

 

 

6. Valoración dentro del objeto de estudio:  se diseñó un instrumento de escala Likert 

dirigido a Fonoaudiólogas investigadoras en el área de lenguaje, el cual contenía las 

categorías de los métodos encontrados tras la revisión, lo anterior se realizó para 

observar la probabilidad de aplicación y la  factibilidad  que corresponde a la medición de 

utilizar el procedimiento (método) en el campo que se quiere implementar y si es preciso 

aplicarlo en distintas poblaciones y situaciones (38). 

 

 

7. Tipo de información y estudio: para establecer el grado de evidencia de los métodos 

identificados, se utilizó la escala de clasificación jerárquica de la evidencia mediante el 

sistema 6S (Study, Sinopses of Study, Syntheses, Sinopses of Syntheses, Sumaries, 

Systems) o pirámide 6S, que permite identificar de forma sencilla cuales son los diseños 

en los estudios que poseen mayor  evidencia (39),(40). 
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Grafico 1.  Pirámide de nivel de evidencia 
Fuente: CC BY-SA 
 

Así mismo se tuvo en cuenta la Clasificación de Sackett, que servido de base para el desarrollo de 

clasificaciones más completas y para determinar grado de evidencia, como la propuesta del Centre 

for Evidence Based Medicine (CEBM) 

 

 

Tabla 3. Clasificación de Sackett 

Fuente: Centre for Evidence Based Medicine (CEBM) 

 

 

 

GR NE Terapia, prevención, etiología y daño 

A 1a 
 

RS de EC con AA 

1b EC con AA e intervalo de confianza 

estrecho 

 
 

B 

2a RS de estudios de cohortes 

2b Estudios de cohortes individuales. EC de 

baja calidad 

3a RS con homogeneidad de estudios de 

casos y controles 

3b Estudio de casos y controles individuales 

C 4 Series de casos. Estudios de cohortes y de 

casos y controles de mala calidad 

D            5  Opinión de expertos sin evaluación        

crítica explícita, o basada en fisiología, o 

en investigación teórica 

https://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/
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Para la interpretación de la calificación de Sackett, se empleó el significado de los grados de 

recomendación. 

 

 

 

 

 

Tabla 4. Significado de los grados de recomendación 
Fuente: Portafolio CIBC 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Significado de los grados de recomendación 

Grado de 

recomendación 

Significado  

A Extremadamente recomendable 

B Recomendable favorable  

C Recomendable favorable, pero no concluyente 

D  
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RESULTADOS 
 

Tras la revisión metodológica los datos arrojados correspondieron a las categorías de: rutas de 

búsqueda, distribución de estudios, diseños experimentales incluidos, países con mayor evidencia, 

demostrados a continuación:  

 

Tabla 5. Ruta de búsqueda  

Fuente: los autores. 

 

En la anterior tabla se evidencia la ruta de búsqueda realizada en los diferentes bancos de 

datos, es  válido afirmar que el cruce language spontaneous simple + MLU arrojó mayor 

evidencia.   

 

Tabla 6. Distribución de los estudios encontrados de acuerdo a los descriptores.  

Fuente: los autores. 

 

Se encontraron en general 2.172 artículos, que hacen referencia al lenguaje en la edad infantil, 

al aplicar los criterios de inclusión y exclusión previamente establecidos quedaron a 

Rutas de búsqueda 

Inglés Español 

lmev and lenguaje  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Evaluación de lenguaje espontaneo 

 
 

language samples spontaneous 

 

language spontaneous samples and freeplay 

language samples spontaneous and MLU 

spontaneous   language   samples  AND  grammatical 

language  AND child  AND  conversational  AND  mlu 

language samples  AND  conventional gestures  

language   sample  AND  conversational  speech  AND  

mlu 

  spontaneous samples speech and children 

Development 

MLU AND language spontaneous samples 

language sample  spontaneous  AND  specific   language 

Fuente o Base de 

datos 

Número de estudios 

GOOGLE SCHOLAR 1330 

SCOPUS 810 

PUBMED 25 

DIALNET        5 

SAGE JOURNALS       2 

TOTAL        2.172 
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disposición 30 artículos de diseños experimentales de recolección de muestras de lenguaje, 

que aportan información relevante ante el objeto de estudio.  

 

 

 

 

 

 

 

 

Tabla 7. Diseños experimentales incluidos tras la ReS.  

Fuente: los autores  

 

En la  tabla 4  se observa la distribución de los 30 diseños experimentales incluidos, según los 

criterios establecidos y tras la revisión,  se puede afirmar que existe mayor evidencia en la 

base de datos SCOPUS, mientras que en PUBMED, GOOGLE SCHOLAR, DIALNET, SAGE 

JOURNALS, SCIELO la evidencia es baja según los criterios previamente utilizados.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tabla 8. Países con evidencia de los estudios con respecto a los criterios de elegibilidad.   

Fuente: los autores 

 

La revisión arroja  que  dentro de los estudios incluidos los países con mayor producción y utilización 

de evidencia en cuanto a métodos de recolección de muestra de lenguaje son Estados Unidos y 

España, por el contrario países como Germania  Bélgica, Canadá, Chile, Colombia, India, Islandia, 

Fuente o Base de 

datos 

Número de estudios 

SCOPUS 20 

GOOGLE SCHOLAR 4 

PUBMED 2 

DIALNET        2 

SAGE JOURNALS        1 

SCIELO         1 

TOTAL           30 

País de realización  Número de estudios 

Estados Unidos 11 

España        6 

Germania 2 

Bélgica  1 

Canadá 1 

Chile 1 

Colombia 1 

India 1 

Islandia 1 

Inglaterra 1 

Turquía  1 

Italia 1 

Malasia  1 

Sudáfrica  1 

Turquía  1 

TOTAL 30 
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Italia, Malasia, Sudáfrica, Turquía, Inglaterra presentan menor número de estudios que correspondan 

a los criterios de elegibilidad.  

 

 

 

 

 

Tabla 9. Grado de evidencia de los métodos seleccionados   

Fuente: los autores 

 

Al aplicar la clasificación Sackett de los artículos encontrado, se observa que gran parte de los diseños 

experimentales seleccionados corresponde a un grado de evidencia C, es decir, son recomendable 

favorable, pero no concluyente, sin embargo también se registraron estudios recomendable 

favorable y ni se recomienda, ni se desaprueba. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Grado de evidencia 

A 0 

B 4 

C 23 

D 3 

TOTAL 30 
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ANÁLISIS Y DISCUSIÓN 
 

Los estudios e investigaciones donde emplean diseños experimentales para recolección de datos 

pragmáticos,  afirman que para mayor registro el evaluador  debe adaptar las actitudes, intereses, 

vocabulario y material a la edad y características del niño (10).  Lo anterior parte de la estructuración 

de la metodología, que puede variar según los estudios, datos y resultados. 

 

 

Tabla 10. Metodología SDMO de los diseños experimentales incluidos.    

Fuente: los autores 

 

METODOLOGÍA SDMO 

S. Estudios 

(study) 

D. Datos 

(Data) 

M. Métodos 

(Methds) 

O. Resultado 

(Outcome) 

  
Estudios longitudinales: 
 
 
Estudio de cohorte 
Casos y controles  

 
Para el español e inglés: 
LMEV 
La longitud media de las expresiones ( MLU)  
Responsiveness.  
Turn-taking 
Intentions 
Type-token ratio (TTR) 
Advanced syntactic features 
 Pragmatic errors 
structural errors 
 role errors 
NDWR 
Proporción de estructuras sintácticas 
complejas 
 El número de estructuras diferente 
 Índice de valoración de la interacción 
comunicativa 
Índice de diversidad lexical 
ICS (índice de complejidad sintáctica) 
 L-MÁX (longitud media de los cinco 
enunciados más largos) 
 MLUm 
MLU w 
El índice de sintaxis productiva (IPSyn)TNW 
VocD 
PWV 
Errores de omisión 
Errores de nivel de palabra 
Inflexiones verbales 
Inflexión del final de la palabra 
Para el inglés : 
Developmental sentence analysis (DSS) 
  

 
Lugar (Aula escolar, 
Sala de juegos, 
Consultorio, 
Fonoaudiológico, 
Aula con bajos 
estímulos 
distractorios, Hogar) 

 
Acompañante 
(Fonoaudiólogo, 
docente del aula, 
familiar/ acudiente, 
con su par) 

 
Procedimiento 
(Juego espontáneo, 
conversación 
espontánea, relatos 
de cuentos, juego y 
conversación 
espontanea, juego y 
relato de cuentos) 

 
Materiales 
(Objetos tangibles  de 
diferentes categorías 
semánticas, cuentos 
estándares, objetos 
variados, selección 
por el niño) 

 
Toma 
Grabación de video, 
grabación de audio y  
Grabación de 
videocámara/ 
Grabación de audio, 
siendo 

 

Estudio detallado a 

nivel morfosintáctico. 

(16) 

 

 

Útiles para predecir un 

diagnóstico clínico de 

SLI. (41) 

 

Identificación de la 

competencia 

comunicativa (42) 

 

Muestran la evolución 

de la dimensión 

morfosintáctica (43) 

 

Comparación de 

estructuras 

gramaticales entre 

grupos niños (43) 

 

Tipos de medidas del 

lenguaje para fines de 

diagnóstico, evaluación 

e investigaciones del 

lenguaje (8) 

 

Apoyan la confiabilidad 

y la validez de MLU 

como un índice de 

adquisición de lenguaje 

(8) 
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Los diseños experimentales, se caracterizan en gran medida por incluir estudios longitudinales 

incluyendo los estudios de cohortes y casos y controles, descritos por pirámide 6s como estudios 

primarios. Sin embrago, estos estudios son considerados favorables, pero no concluyentes dentro de  

CEBM (39), (44).  

Dentro de los estudios de los diseños experimentales, se evidencia que la adaptación continua del 

índice LME, ha dado paso a distintos tipos de datos sugeridos y registrados en los métodos 

seleccionados:  

LMEV:  longitud media de la producción verbal o longitud media de los enunciados verbales (16) 

LME: La longitud media de las enunciados  (14,34,41,45–53)  

DSS: siglas en inglés para  medidas del desarrollo de enunciados(22) 

Responsiveness: interés, en español (22) 

Turn-taking: toma de turnos (22) 

Intentions: Intenciones (22) 

Type-token ratio (TTR): Porcentaje de palabra – tipo (22) 

Advanced syntactic features: funciones semánticas avanzadas (22) 

Pragmatic errors: error pragmático (41) 

Structural errors: error estructural (41) 

Role errors: errores del rol (41) 

NDWR: número de palabras diferentes (34,50,51) 

Proporción de estructuras sintácticas complejas (48)(54) 

El número de estructuras diferente (48) 

Índice de valoración de la interacción comunicativa(42) 

Índice de diversidad lexical(42,55) 

ICS: índice de complejidad sintáctica(43) 

L-MÁX: longitud media de los cinco enunciados más largos(43) 

MLUm: siglas en inglés para, Morfemas de la longitud media de los enunciados(8) 

MLU w: siglas en inglés para, Palabra de la longitud media de los enunciados (2,53,55,56) 

IPSyn: siglas en inglés para el índice de sintaxis productiva (55)  

TNW: siglas en inglés para,  número total de palabras (50) 

VocD: siglas en inglés para, diversidad de vocabulario (56) 

PWV: siglas en inglés para, la proporción de la variación de la palabra (57) 

Errores de omisión (58) 

Errores de nivel de palabra(58) 

Inflexiones verbales(58) 

Inflexión del final de la palabra(54) 

 

En los métodos, son diversas las precategorías que se encuentran detalladas a cerca del lugar, 

ejecutor, procedimiento, materiales y toma. Mayor afirma, que el lugar debe destacarse por ser un 

entorno familiar, de modo que estimule su ejecución y mejore producción lingüística, también 

recomienda seleccionar la muestra de lenguaje en diferentes contextos (10),(52), (57) . 

Los resultados que se registran en los diseños experimentales, pueden presentarse de manera 

ambigua y va a depender directamente de la manifestación del compromiso y trabajo del 

investigador para con la ontología de su objeto de estudio. En términos generales, la muestra puede 

ser implementada para realizar estudios tales  como identificar de la competencia comunicativa, 
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detallar  a nivel morfosintáctico, apoyar la validez diagnostica, útiles para predecir un diagnóstico 

clínico y comparar de estructuras gramaticales entre grupos niños (16), (34), (47), (42), (55). 

En cuanto a los materiales, la presencia de juguetes o dibujos nos permitirá dar la oportunidad al niño 

de que elija aquellos que le son más atractivos, asegurando cierto nivel de motivación y 

espontaneidad.  Por otro lado, las diferentes categorías hacen posible el análisis de dimensiones del 

juego simbólico, y la presencia o no de lenguaje para llevarlas a cabo (15), (48). De igual manera,  se 

devela la importancia de registrar, tanto las producciones lingüísticas del niño, como el tipo de juego 

que realiza y el modo en que interactúa con sus iguales y el adulto, sea éste el evaluador o un familiar 

del niño (10).  

 

Variables de 

métodos 

 

Media 

(X)  

 

Desviación 

estándar (De) 

 

 

 

 

Lugar 

 

Aula con bajos estímulos 

distractores 

 
 

3,666 
 

  
 
1,118 
 

 

  

 

Sala de juegos  

 
 

3,666 
 

  
 
1,224 
 

 Consultorio Fonoaudiológico  3,333 
 

 0,866 
 
 

 Hogar 3,222 
 

 1,563 
 

  

Aula escolar 

 
3,222 

 
 

                      
1,092 

 

 

 

Acompañante 

Fonoaudiólogo  4,222 
 

 0,833 
 

 Docente  del aula de clase 3,888 
 

 0,927  

 Con sus pares 3,888 
 

 1,364 
 

 Acudiente responsable  3,555 
 

 1,424 
 

 

 

Procedimiento 

Juego espontáneo  4,777 
 

 0,440 
 

 Conversación espontánea  4,222 
 

 0,971 
 

 Relato de cuentos 3,555 
 

 0,726 
 

 

 

 

 

Materiales 

Todas las categorías por 

selección y gusto del niño 

4,777 
 

 0,440 
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 Objetos variados (juguetes, 

marionetas y dibujos) o 

Elementos ambiguos (regletas, 

bloques de maderas, etc) 

4,111 
 

 0,781 
 

 

 Objetos tangibles de 

diferentes categorías 

semánticas (partes de la casa, 

medios de transporte, 

animales, profesiones) 

3,888 
 

 0,600 

 Cuentos estándares 

(caperucita, los tres cerditos) 

con imágenes 

3,444 
 

 1,013 
 

 

 

 

 

 

Modo de toma 

 

 

Grabación de videocámara/ 

Grabación de audio, siendo 

ambos ocultos ante la 

interacción con el niño 

 

 
 
 

4,888 
 

  
 
 
0,333 

 Grabación de videocámara  3,777 
 

 1,481 
 

Grabación de audio  3,111 
 

 1,054 
 

 

Tabla 11. Selección del diseño experimental por investigadoras.    

Fuente: los autores 

 

Tras observar el comportamiento de los datos, la respuestas registradas por las investigadoras en el 

área de lenguaje consideradas según su criterio las  adecuadas para realización de los diseños 

experimentales son: sala de juegos como lugar de ejecución, acompañante o ejecutor de la muestra 

el fonoaudiólogo,  el procedimiento a partir del juego espontáneo, ofrecer distintos materiales para 

elección del niño y el modo de toma bien sea grabación de videocámara o de audio oculta ante la 

interacción. Al realizar el análisis, se puede determinar que las respuestas de las investigadoras, no 

presentan grandes rasgos de diferencias entre sí, hallando una particular similitud con la literatura, es 

decir, sus respuestas no describen elección de un método o precategoría exacta.  

Al no evidenciarse un grado de recomendación significativo, se observa el grado reconocimiento 

dentro del campo, se emplea la cienciométria donde se usan técnicas matemáticas y de análisis 

estadísticos para establecer  las características de la investigación científica, en su conjunto, permiten 

reconocer e interpretar la innovación técnico-científica (59), (60).  

De esta manera se determina que el diseño experimental caracterizado desde esta técnica es: estudio 

observacional de caso y controles, con  94 citaciones , quartil 1 e impacto en el área publicado 4.42, al 

describir el método corresponde al lugar una sala de juegos, el procedimiento juego espontáneo, los 

materiales objetos tangibles de diferentes categorías semánticas, toma de la muestra grabación de 

audio y duración del procedimiento de 20 a 30 min, dato obtenido la longitud media de las 

expresiones, resultado tras es el estudio es la confiabilidad y la validez de MLU como un índice de 

adquisición de lenguaje normativo y un marcador de deterioro del lenguaje, estos hallazgos pueden 

ser utilizados para la evaluación clínica de deficiencias y lenguaje (8).  
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Sin embargo, en el análisis del lenguaje, el registro de la conducta gestual es de suma importancia, 

debido a que permite registrar las expresiones del niño, especialmente la existencia de conductas 

gestuales básicas (mirada, señalamiento, etc.).  De esta manera, se hace necesario recomendar un 

diseño experimental validado que tenga en cuenta el nivel de evidencia, cienciometria y las 

respuestas de las investigadoras, a partir del siguiente ciclo hermenéutico: 

 

Diseño experimental  

 

a. Lugar: diseñar la sala de juego (16), (47), (41). 

b. Criterios: específicamente, que los infantes produzcan más o 50 enunciados  

c. Objetos: se debe hacer un estudio sobre las características contextuales del infantes  

d. Prueba piloto: se hace necesario desarrollarse prueba, tras prueba, para determinar el 

comportamiento de los datos.  

e. Índices: más utilizados en los diseños experimentales.  

f. Recolectar la información:  

 

 

g. El análisis: se realiza a través de índice childes db, que es entendida como una plataforma 

que permite acceder a los datos de las medidas estándar de infantes  en otros países (61).  

 

 

 

 

 

METODOLOGIA SDMO  

Estudio  Datos Método Resultados  

 

Estudio de 

cohorte 

 

MLU 

MLUw 

MLU m 

Lugar Sala de 

juego 

 

Materiales 

Estudio de 

objeto según 

contexto del 

infante.   

 

Ejecutor 

Investigador 

 

Procedimiento 

Juego 

espontáneo  

Toma 

Grabación en 

videocámara  

 

20 a 30 min 

 

 

 

Generar 

medidas 

estándar para 

la evaluación 

del lenguaje.  
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CONCLUSIONES  
 

 Se puede destacar que el diseño experimental con evidencia sólida para recolectar datos 

pragmáticos en la población infantil, debe  realizarse en un contexto familiar para el infante, 

dirigirse por el profesional acertado  y  ajustarse a las características, edad e interés 

particulares del sujeto.  

 

 Tras la revisión sistemática, se puede afirmar que gran parte de los trabajos donde se 

proponen diseños experimentales, son escasos de validez (sensibilidad, especificidad y 

confiabilidad) donde se pueda obtener muestras representativas del nivel de adquisición 

pragmática de cada sujeto. 

 

 El análisis de la evidencia y cienciometría, dieron paso a proponer un diseño experimental 

estableciendo desde lo observado un ciclo hermenéutico propio, para darle continuidad al 

proceso investigativo.  

 

 La pragmática como componente del lenguaje aporta información necesaria para la 

adquisición del lenguaje en infantes, sin embargo no se debería olvidar que la base para un 

buen desarrollo es la psicolingüística.  
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